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Szanowni Panstwo,

Przekazujemy Parnistwu publikacje bedqgcq podsumowaniem badania pn. ,,Przemoc w rodzinie w opinii Matopolan”,
zrealizowanego w ramach projektu Matopolskie Obserwatorium Polityki Spotecznej.

Niniejszy raport przedstawia analize zebranego materiatu badawczego, zawiera rowniez rekomendacje do
praktycznych dziatan, skierowane w szczegolnosci do stuzb dziatajgcych w obszarze przeciwdziatania przemocy w rodzinie.

Mamy nadzieje, ze wyniki badania bedq wsparciem dla interwencji, dziatan profilaktycznych i naprawczych
w regionie.

Zespot Matopolskiego Obserwatorium Polityki Spotecznej
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1. WPROWADZENIE - INFORMACIJE O BADANIU

Niniejszy raport jest podsumowaniem badania pn. ,Przemoc w rodzinie w opinii Matopolan”, przepro-
wadzonego w ramach projektu ,,Matopolskie Obserwatorium Polityki Spotecznej — Etap 1”, realizowanego
przez Regionalny Osrodek Polityki Spotecznej w Krakowie w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki,
Priorytetu VIl Promocja integracji spotecznej, Dziatania 7.2 Przeciwdziatanie wykluczeniu i wzmocnienie
sektora ekonomii spotecznej, Poddziatania 7.2.1.

Badanie miato charakter ilosciowy. Zrealizowano je technikg wywiaddéw telefonicznych wspomaganych
komputerowo (CATI) na reprezentatywnej probie dorostych mieszkanncow wojewddztwa Matopolskiego.

W kolejnych rozdziatach raportu opisane zostaty najwazniejsze zagadnienia ujete w badaniu. Czes¢ pierw-
sza zawiera cele badawcze oraz uzasadnienie realizacji badania. Znajdziemy tu takze opis metodologii ba-
dania i podstawowe informacje charakteryzujace badang prébe. W rozdziale drugim omowione zostaty
szczegdtowe wyniki badania. Kolejne podrozdziaty zawierajg informacje na temat wagi problemu, jakim
jest przemoc w rodzinie, a takze zasiegu jego wystepowania w Matopolsce. Nastepnie scharakteryzowane
zostato stanowisko Matopolan wobec przemocy oraz to, jak reagujg bedac swiadkami aktéw przemocy
domowej. W czesci drugiej znajdziemy takze informacje, dotyczgce znajomosci instytucji dziatajgcych w ob-
szarze przeciwdziatania przemocy. W osobnym podrozdziale znalazty sie wyniki dotyczace opinii na temat
stosowania kar fizycznych wobec dzieci, a takze informacje na temat liczby znanych rodzin, ktére kary takie
stosujg wraz ze wskazaniem powododw uciekania sie do takiego sposobu dyscyplinowania dzieci. Rozdziat
trzeci to prezentacja danych w podregionach. Rozdziat czwarty zawiera komentarz do wynikéw badania
oraz rekomendacje do praktycznych dziatan, adresowane w szczegdlnosci do stuzb funkcjonujgcych w ob-
szarze przeciwdziatania przemocy w rodzinie, a takze organéw samorzgdowych majgcych wptyw na ksztat-
towanie i wdrazanie tychze dziatan.

1.1. Cele badania i pytania badawcze

Gtéwnym celem badania byto dostarczenie informacji na temat zjawiska przemocy w rodzinie w Mato-
polsce. Badanie miato na celu okreslenie jak waznym dla mieszkaricéw wojewddztwa jest ten problem oraz
jaki jest jego zasieg wystepowania w regionie. Szukano odpowiedzi na pytanie na ile to zjawisko znajduje
odzwierciedlenie w opinii i deklaracjach Matopolan. Starano sie réwniez wskaza¢ na charakter i dominu-
jace typy przemocy domowej, jak réwniez na to, kto jest zagrozony przemocg w matopolskich rodzinach.
Kolejnym celem byto okreslenie czy Matopolanie sg bierni czy tez reagujg na przejawy przemocy w rodzinie
oraz okreslenie poziomu znajomosci stuzb dziatajgcych w obszarze przeciwdziatania przemocy w rodzinie.
Innym aspektem badania byto poznanie opinii na temat karania dzieci w swietle nowelizacji ustawy o prze-
ciwdziataniu przemocy w rodzinie?!, catkowicie zakazujgcej stosowania kar cielesnych wobec dzieci.

Badanie miato odpowiedzie¢ na nastepujace pytania:

— Czy przemoc w rodzinie jest znaczagcym problemem spotecznym?

— Jaka jest skala problemu przemocy domowej (ilu rodzin moze dotyczy¢)?

— Zjakimi formami przemocy spotkali sie mieszkanicy regionu?

— Kto najczesciej doswiadcza przemocy domowej?

— Jakie sg reakcje na przemoc w rodzinie? (przyzwolenie, obojetnos¢, unikanie, usprawiedliwianie)?

! Ustawa z dnia 10 czerwca 2010 r. o zmianie ustawy o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie oraz niektérych innych ustaw (DZ.U
Nr 125, poz.842).
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— Czy mieszkancy wojewddztwa interweniujg, gdy sg $wiadkami przemocy domowe;j?

— Do kogo zwracajg sie w tych przypadkach?

— Jakie instytucje identyfikowane sg z przeciwdziataniem przemocy w rodzinie?

— Jakie sg opinie dotyczgce karania fizycznego dzieci?

— Naile powszechne jest stosowanie tego typu kar i jakie sg przyczyny ich stosowania?

— Czy mieszkancy Matopolski oceniajg wprowadzenie do ustawy zapisu zakazujgcego stosowanie kar
fizycznych wobec dzieci jako decyzje stuszng?

1.2. Uzasadnienie realizacji badania

Badanie wpisuje sie w realizacje czesci zadan okreslonych w Matopolskim Programie Przeciwdziatania
Przemocy w Rodzinie na lata 2007 — 20132, zawartych w celu operacyjnym nr 6 — ,Ponadresortowy system
informacji nt. przemocy w rodzinie, dziatan podejmowanych na rzecz zapobiegania i zwalczania przemo-
cy domowej oraz mozliwosci uzyskania pomocy”. Badanie pozwala na zobrazowanie opinii mieszkancéw,
monitorowanie zjawiska przemocy domowej poprzez tworzenie lokalnych diagnoz problemu — mapowanie
problemu przemocy domowej, a takze badanie zasobdw, potrzeb oraz skutecznosci dziatan podejmowa-
nych w zakresie zapobiegania i zwalczania przemocy domowe;.

Przeprowadzone badanie wynikato réwniez ze strategii badawczej Matopolskiego Obserwatorium Polityki
Spotecznej na lata 2009 — 2010/11, bedacej odpowiedzig na potrzeby informacyjne zgtoszone przez reali-
zatoréw polityk spotecznych w wojewddztwie matopolskim. Wyniki badania stuzy¢ majg wypetnieniu luki
informacyjnej w zakresie diagnozy problemu przemocy w rodzinie w skali regionalnej. To pierwsze badanie
w Matopolsce dotyczgce tego zjawiska.

Ustawa o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie wyznacza jednostkom samorzadu terytorialnego szereg
zadan w zakresie profilaktyki i zwalczania przemocy domowej. W ramach zadan wtasnych gminy tworzg
gminne systemy przeciwdziatania przemocy w rodzinie, w tym programy ochrony ofiar, prowadzg porad-
nictwo i interwencje w szczegdlnosci poprzez dziatania edukacyjne stuzgce wzmocnieniu opiekunczych
i wychowawczych kompetencji rodzicow w rodzinach zagrozonych przemoca, organizujg zespoty inter-
dyscyplinarne. Z kolei wéréd zadan powiatu znajduje sie opracowanie i realizacja powiatowego progra-
mu przeciwdziatania przemocy w rodzinie oraz ochrony ofiar przemocy, a takze opracowanie i realizacja
programdw stuzgcych dziataniom profilaktycznym majgcym na celu udzielenie specjalistycznej pomocy;,
zwtaszcza w zakresie promowania i wdrozenia prawidtowych metod wychowawczych w stosunku do dzie-
ci w rodzinach zagrozonych przemoca. Do samorzadu wojewddztwa nalezy w szczegélnosSci opracowanie
i realizacja wojewddzkiego programu przeciwdziatania przemocy w rodzinie; inspirowanie i promowanie
nowych rozwigzan w tym zakresie; a takze opracowywanie ramowych programdéw ochrony ofiar przemocy
w rodzinie oraz ramowych programéw oddziatywan korekcyjno — edukacyjnych dla oséb stosujgcych prze-
moc; jak tez organizowanie szkolen dla kadr realizujgcych zadania zwigzane z przeciwdziataniem przemocy
domowe;j.

W tworzeniu takich programow, a takze wynikajacych z nich projektéw czy kampanii spotecznych, badz
dziatan edukacyjnych, ukierunkowanych na pomoc rodzinom dotknietym problemem przemocy, istotne
jest opieranie sie na rzetelnych danych m.in. dotyczacych skali problemu, jego lokalnej specyfiki. Zatem
konieczna jest odpowiednia diagnoza tego zjawiska w regionie, czego préba jest niniejszy raport.

2 Matopolski Program Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie na lata 2007— 2013. Ramowy program ochrony ofiar przemocy oraz
oddziatywan korekcyjno—edukacyjnych wobec oséb stosujgcych przemoc w rodzinie”. Krakéw, 2007. (Zatacznik Nr 1 do Uchwaty
Nr 532/07 Zarzagdu Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 12 lipca 2007 roku).
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Wyniki badania mogg by¢ pomocne dla specjalistow z terenu wojewddztwa matopolskiego, ktérzy na co dzien
zajmujg sie przeciwdziataniem przemocy m.in. osobom realizujgcym zadania polityki spotecznej zwigzane
z polityka rodzinng oraz dziatajgcym w tzw. lokalnych koalicjach przeciw przemocy czy wspomnianych usta-
wowych zespotach interdyscyplinarnych. Mamy nadzieje, ze wyniki badania bedg wsparciem dla interwen-
cji, dziatan profilaktycznych i naprawczych w regionie odpowiadajgcych realnym potrzebom.

O wadze problemu przemocy w rodzinie nie trzeba przekonywac. Przemoc domowa powoduje szkody
zaréwno na zdrowiu fizycznym jak tez psychicznym osoéb jej doswiadczajacych. Cztonkowie rodziny wy-
rzgdzajacy sobie nawzajem krzywde, naruszajg godnosc osobisty, wolnos¢ drugiej osoby, jej nietykalnosc
cielesng. Zachowania takie zaburzajg funkcjonowanie rodziny, uniemozliwiajg prawidtowe wypetnianie jej
funkcji. Jest to problem bardzo istotny, jednak niezwykle ztozony i trudny do badania.

Dla oséb poszukujgcych informacji na temat przemocy domowej, zrédtami wiedzy o rozmiarach zjawiska
mogg by¢ z jednej strony statystyki policyjne i sgdowe odnoszace sie do zgtoszonych przypadkéw, co do
ktérych toczyto sie odpowiednie postepowanie. W celu szacowania zasiegu zjawiska mozna postuzy¢ sie
takze statystykami procedury , Niebieskie Karty”3. Interweniujgcy np. funkcjonariusz lub pracownik socjal-
ny wypetnia odpowiednig karte, stanowigcg opis sytuacji zwigzanej z przemocg, karta taka moze stanowié
dowdd w postepowaniu procesowym. Karta ta wypetniana jest na miejscu zdarzenia w obecnosci sprawcy.
W powyzszych przypadkach trudno moéwic o mozliwosci okreslenia skali zjawiska przemocy domowej, gdyz
odnotowywane sg jedynie wypadki zgtoszone, a wiele aktéw przemocy nie wychodzi na swiatto dzienne,
bowiem przemoc jest tematem drazliwym, czesto zatajanym. Zdarza sie tez tak, ze osoby doswiadczajgce
przemocy wycofujg skargi, zeznania, np. z obawy przed zaognieniem dziatan sprawcy.

Innych danych w zakresie m.in. liczby oséb doswiadczajgcych przemocy dostarczajg badania opinii publicz-
nej. W tym przypadku odnosimy sie do subiektywnych ocen, sgdéw zaréwno ofiar, sprawcéw jak tez bliz-
szych i dalszych $wiadkéw zachowan zwigzanych z przemocg w rodzinie. Badania opinii w tym zakresie
realizowaty zaréwno CBOS (Centrum Badania Opinii Publicznej) jak tez TNS OBOP (Osrodek Badan Opinii
Publicznej).* Powyzsze badania miaty zasieg ogdlnopolski. Jednak nie bez znaczenia pozostaje kontekst lo-
kalny zjawiska. Konieczne byto dostarczenie informacji na temat przemocy domowej na poziomie regional-
nym. Odpowiedzig na te potrzebe sg wyniki badania prezentowane w niniejszym raporcie. Dane uzyskane
w badaniu odnoszg sie do zjawiska przemocy w wojewddztwie matopolskim, prezentowane sg réwniez
na poziomie pieciu podregionéw wyrdznionych przez Gtéwny Urzad Statystyczny.

1.3. Realizacja badania — metodologia

Za opracowanie koncepcji badania, w tym przygotowanie narzedzia badawczego, a takze za analize
uzyskanych danych i sporzadzenie raportu, odpowiedzialny byt zespét Matopolskiego Obserwatorium Po-
lityki Spotecznej. Badanie zrealizowano z wykorzystaniem techniki wywiadéw telefonicznych wspomaga-
nych komputerowo (CATI). Badanie wtasciwe poprzedzono pretestem narzedzia badawczego, w celu jego
weryfikacji. Wykonanie wywiaddéw telefonicznych oraz zakodowanie wynikéw zlecono firmie MindSha-
re Polska Sp. z 0.0. W lutym 2011 roku ankieterzy przeprowadzili 604 efektywne wywiady z dorostymi
mieszkancami wojewddztwa matopolskiego. Zaletg tej techniki jest po pierwsze anonimowos¢ i swoboda

3 Procedura opracowana przez Komende Gtéwnga Policji i Komende Stoteczng Policji przy wspotpracy z Panstwowg Agencja
Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych.

4 M.in. raporty: CBOS: BS/35/2009, ,Przemoc i konflikty w domu”. Komunikat z badan, Warszawa, marzec 2009 r.; BS/106/2008,
,Spoteczne przyzwolenie na bicie dzieci”. Komunikat z badan, Warszawa, lipiec 2008r. ; TNS OBOP: ,Polacy wobec zjawiska
przemocy w rodzinie oraz opinie ofiar, sprawcow i Swiadkéw o wystepowaniu i okolicznosciach wystepowania przemocy
w rodzinie”, wyniki badann TNS OBOP dla Ministerstwa Pracy | Polityki Spotecznej, Warszawa, pazdziernik 2007 r.
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odpowiedzi, co bardzo wazne szczegdlnie, gdy chodzi o trudny temat przemocy domowej; po drugie szyb-
kie dotarcie do respondentow bez wzgledu na miejsce zamieszkania (baza kontaktéw zawierata zaréwno
numery telefonéw stacjonarnych, jak i komdérkowych).

1.4. Charakterystyka badanej proby

Badanie zostato zrealizowane na prébie 604 osdb powyzej 18—tego roku zycia (dalej w tekscie uzywa-
ny bedzie skrot N=604), mieszkajgcych na terenie wojewddztwa matopolskiego. Préba ta zostata dobrana
w sposdb warstwowo—losowy. Dobierajac probe uwzgledniono takie warstwy jak: wiek (zastosowany zostat
podziat na cztery grupy wiekowe: 18 — 29 lat, 30 — 39 lat, 50 — 59 lat oraz 60 i wiecej lat); pte¢, zamiesz-
kiwanie w poszczegdlnych podregionach wojewddztwa. Liczebnos¢ tych warstw byta proporcjonalna do
ilosci osdb w tych grupach w populacji regionu. Uwzgledniony zostat réwniez podziat ze wzgledu na miejsce
zamieszkania na wsi i w miescie. Ponizej prezentujemy informacje o badanej probie.

TABELA 1. Charakterystyka badanej proby — wiek respondentow.(N=604)

Wiek respondentow %
od 18 do 29 lat 25%
od 30 do 49 lat 34,6%
od 50 do 59 lat 17,2%
60 lub wiecej lat 23,2%

TABELA 2. Charakterystyka badanej proby — pte¢ respondentéw.(N=604)

Pte¢ respondentéw %

kobiety 51,8%

mezczyzni 48,2%

Préba dobrana zostata réwniez w taki sposdb, by odzwierciedla¢ strukture liczebnosci mieszkaricow powy-
zej 18 roku zycia w poszczegdlnych podregionach wojewddztwa matopolskiego.




TABELA 3. Charakterystyka badanej proby — respondenci w podregionach.(N=604)

Miejsce z,amieszkanifa\ %
respondentow (podregion)
krakowski 20,4%
m. Krakow 24,1%
nowosgdecki 22,4%
oswiecimski 19,4%
tarnowski 13,7%

Kolejnym kryterium uwzglednionym przy doborze respondentéw do badania byto to, czy zamieszkujg oni
obszary wiejskie czy tez miasta. Okreslajgc liczebnos¢ tej warstwy odniesiono sie do ogétu osdb mieszkaja-
cych w Matopolsce (réwniez ponizej 18 roku zycia), poniewaz brak jest danych w bazach Gtéwnego Urzedu
Statystycznego, umozliwiajgcych okreslenie liczebnosci odrebnie tylko dla dorostych mieszkaricéw. Jednak-
ze ogdlne proporcje zostaty zachowane.

TABELA 4. Charakterystyka badanej préby — miejsce zamieszkania (miasto/wies).(N=604)

Miejsce zamieszkania (miasto/wie$) %
wies 49,7%
miasto 50,3%

W celu uzyskania dodatkowej charakterystyki oséb, ktére zostaty objete badaniem, respondentom zadano
réwniez kilka pytan dodatkowych m.in. o sytuacje rodzinng i finansowa. Informacje te poszerzajg kontekst
badania, dostarczajac danych o osobach wylosowanych do badania. Zmienne te nie zostaty uwzglednione
w analizie, poniewaz zestawiane z tymi zmiennymi dane nie bytyby reprezentatywne dla wszystkich doro-
stych Matopolan.

Jak mozna zauwazy¢ w ponizszej tabeli w badanej prébie przewazajg osoby znajdujgce sie w zwigzkach mat-
zenskich (65,9%), 22,5% to osoby wolne — kawalerowie i panny. Wsrdd respondentéw 71,8% jest rodzicami.
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TABELA 5. Charakterystyka badanej proby — sytuacja rodzinna respondentow.(N=604)

Stan cywilny respondentow %
panna/ kawaler 22,5%
rozwiedziona/y 1,8%
zamezna/ zonaty 65,9%
w nieformalnym zwigzku 2,6%
wdowa/ wdowiec 7%
odmowa odpowiedzi 0,2%

TABELA 6. Charakterystyka badanej proby — posiadanie dzieci. (N=604)

Posiadanie dzieci %
tak 71,8%
nie 28%
odmowa odpowiedzi 0,2%

WSsréd respondentdw przewazajg osoby legitymujgce sie wyksztatceniem srednim (ogdlnoksztatcagcym i za-
wodowym), 35% z nich ukonczyto studia wyzsze. Osoby z wyksztatceniem zawodowym stanowig 20,3%
proby.

TABELA 7. Charakterystyka badanej proby — poziom wyksztatcenia. (N=604)

Wyksztatcenie respondentéw %
podstawowe 4%
gimnazjalne 1,8%
zasadnicze zawodowe 20,3%
Srednie ogdlnoksztatcace lub 41,1%
zawodowe
wyzsze 32,5%
odmowa odpowiedzi 0,3%

Respondenci poproszeni zostali réwniez o subiektywng ocene sytuacji materialnej, w jakiej znajdujg sie ich
rodziny. Blisko potowa (48%) respondentéw deklaruje, ze zyjg skromnie, ale nie brakuje pieniedzy na podsta-
wowe potrzeby takie jak ubranie, jedzenie, czynsz czy tez innego typu optaty. Ponad 37% badanych uwaza,
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Ze poza zaspokojeniem podstawowych potrzeb, mogg pozwoli¢ sobie na wieksze wydatki. Niecate 8% ba-
danych zle ocenia sytuacje materialng swojej rodziny, poniewaz zwykle pod koniec miesigca brakuje im pie-
niedzy na zakup podstawowych artykutdw i optaty. Nieco ponad 3% znajduje sie w bardzo trudnej sytuacji
materialnej, stale brakuje im pieniedzy na podstawowe wydatki. Jedynie 2,3% respondentéw stwierdza,
Ze zyjg na wysokim poziomie, nie muszac liczy¢ sie z wydatkami.

WYKRES 1. Charakterystyka badanej préby — sytuacja materialna respondentéw. (N=604)

Zyjemy skromnie, ale nie brakuje na podstawowe potrzeby

Stac nas nie tylko na zaspokojenie podstawowych potrzeb,
mozemy pozwoli¢ sobie na wieksze wydatki

Zwykle pod koniec miesigca brakuje na podstawowe potrzeby

Stale brakuje pieniedzy na podstawowe potrzeby: ubranie,
jedzenie, czynsz, optaty

Zyjemy na wysokim poziomie nie musimy sie liczy¢ z
wydatkami

odmowa odpowiedzi

11
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2. SZCZEGOLOWE WYNIKI BADANIA

2.1. Rozpoznanie wagi problemu przemocy w rodzinie i zasiegu tego zjawiska
w Matopolsce

Zjawisko przemocy domowej jest problemem trudnym do zbadania. Nalezy mie¢ na uwadze to, ze nie
jest tatwo oszacowac jego skale, zarowno opierajac sie na statystykach policji, bgdZ jednostek pomocy
spotecznej (np. zatozenie tzw. Niebieskiej Karty). Odzwierciedlajg one przypadki ujawnione, gdy doszto
do interwencji. Jednak wiele z przypadkdw, gdy dochodzi do zachowan zwigzanych przemoca w rodzinie
nie wychodzi poza ,cztery Sciany”. Trudno tez bazowac na deklaracjach oséb biorgcych udziat w badaniach
spotecznych. Tematyka moze by¢ drazliwa zaréwno dla doswiadczajgcych przemocy, jak tez tych, ktérzy sg
jej sprawcami, co za tym idzie — czes¢ os6b moze zatai¢ swoje prawdziwe opinie lub doswiadczenia.

W zwigzku z tym w niniejszym badaniu chcieliSmy zobrazowac zjawisko przemocy domowej widzianej z po-
zycji raczej obserwatora, Swiadka. Interesowato nas przedstawianie tego, jak problem przemocy widza
Matopolanie, stykajgc sie z nim w swoim otoczeniu czy miejscowosci. W ankiecie, ktéra byta podstawg
badania, przewazajg pytania dotyczgce postaw oraz postrzegania zjawiska przemocy domowej. Celowo
unikano pytan wprost o doswiadczenia respondentdw. W pierwszej czesci starano sie rozpoznac wage, jaka
przypisujg problemowi przemocy domowej mieszkancy wojewddztwa oraz oszacowac skale tego zjawiska
w regionie, m.in. poprzez zadanie respondentom pytania o to ilu znajomych rodzin dotyka ten problem.

Temat przemocy w rodzinie dos¢ czesto pojawia sie w telewizji czy prasie. Opisywane sg przypadki dra-
styczne, ktére poruszajg opinie publiczng. W rzeczywistosci problem moze nie by¢ uwazany za tak po-
wszechny i powazny, a jedynie mocno wyeksponowany przez media. Postanowilismy zapyta¢ responden-
tow, o to, czy ich zdaniem przemoc w rodzinie jest istotnym problemem spotecznym. Bilsko 90% osdéb
biorgcych udziat w badaniu zgadza sie z tym. Ponad potowa respondentdw jest o tym przekonana zdecydo-

wanie. Dla 8,5% przemoc nie jest istotnym problemem, 3,4% nie potrafi jednoznacznie wypowiedziec sie
w tej kwestii.

WYKRES 2. Czy wedtug Pana/i przemoc w rodzinie to istotny problem spoteczny? (N=604)

® zdecydowanie sie zgadzam

M raczej sie zgadzam

M raczej sie nie zgadzam

M zdecydowanie sie nie zgadzam

# nie wiem/trudno powiedzieé

I
3,4% 1,7%

Odpowiedzi kobiet i mezczyzn rdznig sie. Dla 93% kobiet przemoc domowa jest istotnym problemem (zde-
cydowanie zgadza sie z tym stwierdzeniem 60% respondentek). Mezczyzni rzadziej deklaruja, iz jest to
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istotny problem: 83% (zdecydowanie 45%). Réznice miedzy odpowiedziami kobiet i mezczyzn dotycza row-
niez innych zagadnien, jakie poruszono w badaniu, o czym mowa bedzie w dalszej czesci raportu.

WYKRES 3. Czy wg Pana/i przemoc w rodzinie to istotny problem spoteczny? Odpowiedzi z uwzglednieniem

ptci respondentow. (N=604)

mezczyzni

kobiety

M zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) M nie zgdzam sie (zdecydowanie + raczej)

nie wiem/trudno powiedzie¢

Wiekszos¢ Matopolan uwaza, ze przemoc domowa to istotny problem spoteczny. Jednak respondenci
poproszeni o okreslenie wagi problemu na tle innych probleméw w ich miejscowosci charakteryzujg go
przewaznie jako mato istotny problem, badz nieistotny problem — uwaza tak 45,7% oséb bioracych udziat
w badaniu. Dla 32% przemoc domowa to problem powazny, z zaznaczeniem, ze inne problemy w ich miej-
scowosci sg wazniejsze. Jedynie 6,5% respondentow okreslito problem przemocy domowej jako dominuja-
cy w ich miejscowosci. Dos¢ liczna grupa respondentéw nie ma w tej kwestii zdania (16,2%).

WYKRES 4. Czy wedtug Pana/i przemoc w rodzinie w Pana/i miejscowosci to...: (N=604)

® dominujacy problem
@ powazny problem, ale inne
problemy sg wazniejsze

® mato istotny problem

M nieistotny problem

nie wiem/trudno powiedzieé

Kobiety bardziej zwracajg uwage na problem przemocy w rodzinie niz mezczyzni. Dla 40% mezczyzn
problem przemocy jest mato istotny, tego samego zdania jest 10% mniej kobiet. 13% mezczyzn twierdzi,
Ze jest to w ogdle nieistotny problem. Natomiast kobiety czesciej niz mezczyZni oceniajg ten problem jako
dominujacy. Prawdopodobnie wigze sie to z wiekszym poziomem empatii i wrazliwosci kobiet, ktdre cze-
$ciej zauwazajg w swoim otoczeniu osoby, ktére mogg doznawaé przemocy. Inng przyczyng moze by¢ takze
to, ze to wtasnie kobiety czesciej doswiadczajg przemocy, na co réwniez wskazywali respondenci biorgcy
udziat w badaniu.

13
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WYKRES 5. Czy wedtug Pana/i przemoc w rodzinie w Pana/i miejscowosci to:... [Odpowiedzi z uwzglednieniem
ptci respondentéw. (N=604)]

mezczyzni

kobiety

B mato istotny problem

powazny problem, ale inne problemy s wazniejsze
M nieistotny problem
B dominujacy problem

® nie wiem/trudno powiedzie¢

Réznie oceniaja wage problemu w swojej miejscowosci mieszkaricy miast i wsi. Wiecej respondentéw
mieszkajgcych na wsi uwaza, ze przemoc domowa jest mato istotnym (wies: 41,7%, miasto: 28,3%) badz
nieistotnym problemem (wies: 15,7%, miasto: 5,9%). Natomiast wiecej oséb mieszkajacych w miescie jest
zdania, ze przemoc domowa to problem powazny, jednak inne problemy w miejscu, w ktérym mieszkajg, sg
istotniejsze. Réznica w poglgdach jest w tym wypadku bardzo znaczgca. Uwaza tak prawie dwa razy wiecej
respondentéw z miast, niz oséb zamieszkujgcych wsie (miasto: 40,1%, wies: 23%).

WYKRES 6. Czy wg Pana/i przemoc w rodzinie to:...[Odpowiedzi z uwzglednieniem miejsca zamieszkania
respondentéw. (N=604)]

1
—
—
S—

40,1%

|

powazny problemem, ale inne problemy sg wazniejsze 23%

8,3%
mato istotny problem

|

41,7

8%

l

nie wiem/trudno powiedzie¢ 14.7%

dominujgcy problem

nieistotny problem 15.6%

| d v d

'miasto W wies$
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Nastepnie poproszono respondentdow o odpowiedz na pytanie czy w ostatnich 12 miesigcach przed
badaniem spotkali sie z problemem przemocy domowej kolejno: w swojej miejscowosci, w sgsiedztwie
i w swoje]j rodzinie. Analizujgc odpowiedzi na to pytanie, zauwazamy, ze wraz ze wzrostem dystansu od
,domu” wzrasta liczba deklaracji o wystepowaniu zjawiska przemocy. Przemoc w rodzinie dotyczy innych,
czesciej wystepuje w miejscowosci zamieszania niz w najblizszym sasiedztwie czy we wtasnej rodzinie. Po-
dobne tendencje wskazywane byty w badaniu TNS OBOP?, gdzie postrzeganie rozpowszechnienia zjawiska
przemocy w rodzinie opisywane byto jako zalezne od dystansu wzgledem miejsca zamieszkania — najczesciej
w tym badaniu respondenci dostrzegali problem w skali kraju, najrzadziej — we wtasnej okolicy.

WYKRES 7. Czy w ostatnich 12 miesigcach spotkat/a sie Pan/i z problemem przemocy w rodzinie w:...?
(N=604)

w swojej rodzinie 4,8%

w sgsiedztwie 0,8%

L L 9
W swojej miejscowosci 1%

M nie | tak nie wiem/trudno powiedzie¢

Wiekszos¢ respondentédw nie miata stycznosci z problem przemocy domowej w ostatnim roku. Z ba-
dania wynika, iz w miejscowosci zamieszkania z problemem przemocy spotkato sie nieco ponad 20% re-
spondentdw, w sgsiedztwie zauwazyto ten problem 16% respondentdw. Natomiast blisko 5% mieszkaricéw
Matopolski przyznato, ze z problemem miato do czynienia we wtasnej rodzinie. Niski stopien tych ostatnich
deklaracji moze wigzac sie z tym, ze trudno przyznac sie do tego, ze jest sie ofiarg badz tez sprawcy prze-
mocy domowe;j.

Skale zjawiska przemocy domowej w Matopolsce starano sie rowniez odzwierciedli¢, pytajgc respon-
dentdw o znajomosc¢ rodzin, w ktorych wystepuje ten problem. Z punktu widzenia prowadzonych analiz
interesujace sg wyniki potwierdzajgce znajomosc przez ankietowanych rodzin doswiadczajgcych przemocy.
Az 45% Matopolan zna przynajmniej jedna rodzine, w ktérej dochodzi do przemocy. O jednej, bagdz dwdch
rodzinach, ktérych dotyczy ten problem wie blisko 30% badanych. Z kolei ponad 11% respondentéw de-
klaruje, iz w swym otoczeniu zauwaza kilka takich rodzin. Jak wida¢ stosunkowo rzadko zdarza sie, zeby
respondenci znali wiele przypadkéw rodzin, w ktérych dochodzi do przemocy — 4%. Doda¢ nalezy, iz ponad
potowa (54%) respondentdéw nie zna takich przypadkdéw w swoim otoczeniu.

[

,Polacy wobec zjawiska przemocy w rodzinie oraz opinie ofiar, sprawcéw i swiadkéw o wystepowaniu i okolicznosciach
wystepowania przemocy w rodzinie”. Wyniki badan TNS OBOP dla Ministerstwa Pracy i Polityki Spotecznej, Warszawa, pazdziernik
2007 r. Badanie — 3 000 wywiaddéw — zostato przeprowadzone na ogdlnopolskiej, losowej, reprezentatywnej probie Polakéw
w wieku 18 i wiecej lat.
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WYKRES 8. Czy zna Pan/i rodziny, w ktorych wystepuje problem przemocy? (N=604)

M nie znam takich rodzin
@ tak, znam jedna, dwie takie rodziny
® tak, znam kilka takich rodzin

M tak, znam wiele takich rodzin

M nie wiem/trudno powiedzieé¢

0,5%

Réwniez w tym przypadku, inaczej postrzegajg powszechnosé zjawiska respondenci i respondentki.
Kobiety czesciej, niz mezczyzni twierdzg, ze znajg co najmniej jedng rodzine dotknietg przemoca. Deklaruje
to az 51% kobiet i 39% mezczyzn. Natomiast 61% mezczyzn twierdzi, ze nie zna w ogdle rodzin, ktérych
dotyczy ten problem. Réznice mogg wynikac z tego, jakie zachowania sg definiowane jako przemoc przez
przedstawicieli obu pfci. Z przeprowadzonego badania wynika bowiem, ze najczesciej osobami doswiad-
czajgcymi przemocy w rodzinie sg wiasnie kobiety ze strony mezczyzn (mezdw, partnerdéw), co z pewnoscia
wptywa na odpowiedzi ankietowanych.

WYKRES 9. Czy zna Pan/i rodziny, w ktorych wystepuje problem przemocy? [Odpowiedzi z uwzglednieniem
ptci respondentéw. (N=604)]

mezczyzni
kobiety
H nie znam takich rodzin tak, znam jedna, dwie takie rodziny
M tak, znam kilka takich rodzin M tak, znam wiele takich rodzin

nie wiem/trudno powiedzie¢

2.1.1. Podsumowanie

> Wiekszos$¢ Matopolan zgadza sie ze stwierdzeniem, ze przemoc domowa to istotny problem spoteczny
(raczej i zdecydowanie uwaza tak niemal 90% respondentéw).

> w miejscowosci zamieszkania respondenci zauwazajg problem przemocy domowej. Dla 38% problem
ten jest dominujgcy bgdz powazny. Jednak jako mato istotny, badz nieistotny uwazany jest przez po-
nad 40% badanych.
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Wieksza liczba mieszkarncow wsi niz miast uwaza problem przemocy za mato istotny (odpowiednio
wies: 42%, miasto: 28%) oraz nieistotny (16% i 6%).

Wraz z dystansem od domu wzrasta ilo$¢ deklaracji o wystepowaniu zjawiska przemocy w rodzinie.
We wtasnej rodzinie problem ten zauwaza najmniej respondentéw (5%), umiejscawiajgc go raczej
w miejscowosci (21%) niz w sasiedztwie (16%).

W swoim otoczeniu problem przemocy domowej zauwaza wiecej kobiet niz mezczyzn. Dla kobiet réw-
niez problem wydaje sie bardziej powazny.

45% Matopolan zna rodziny, w ktérych dochodzi do przemocy. Jedng — dwie zna niemal 30% respon-
dentéw, kilka takich rodzin — 11%, wiele — 5% Matopolan. Natomiast ponad potowa respondentdéw nie
zna rodzin, w ktdrych wystepuje problem przemocy.

17
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2.2.Z jakiego typu przemoca spotykajg sie Matopolanie? Kto najczesciej doswiadcza
przemocy w rodzinie?

Kolejnym obszarem analizy byto okreslenie z jakiego rodzaju przemocga spotykajg sie mieszkaricy Ma-
topolski oraz tego, kto pada jej ofiarg. Na ponizsze pytania odpowiadali jedynie ci respondenci, ktdorzy
zadeklarowali wczesniej, ze znajg przynajmniej jedng rodzine, w ktérej dochodzi do przemocy (N=273).
Analizujgc uzyskane wyniki mozna zauwazyé¢, iz grupg najczesciej doswiadczajgcg przemocy, w znanych
respondentom przypadkach, sg kobiety — 75,8% wskazan. W tych przypadkach osobami stosujacymi prze-
moc sg mezowie lub partnerzy tych kobiet. W nastepnej kolejnosci respondenci wskazujg na dzieci do-
Swiadczajgce przemocy rodzicéw lub prawnych opiekunéw — 64,8%. Kolejno jako doswiadczajacy przemocy
wskazywane sg osoby starsze ze strony oséb, ktére sie nimi opiekujg np. ze strony dorostych dzieci (33%),
a takze rodzice ze strony dorastajgcych dzieci (30,8%). Ponad 20% respondentow wskazuje, ze to mezczyzni
doswiadczajg przemocy od swoich zon lub partnerek.

WYKRES 10. Kto doswiadcza przemocy w rodzinie w znanych Panu/i przypadkach? (N=273)

kobiety ze strony mezéw/partneréw 5,8%

dzieci ze strony swoich rodzicdw lub opiekunéw

osoby starsze ze strony swoich opiekundéw (lub dorostych
dzieci)

rodzice ze strony dorastajgcych dzieci

mezczyzni ze strony swoich zon/partnerek

niepetnosprawni cztonkowie rodziny ze strony kogos z
rodziny lub opiekunéw

inne osobby niz wymienione

* Powyzszy wykres prezentuje zestawienie odpowiedzi respondentdw na pytanie: , Kto doswiadcza przemocy w ro-
dzinie w znanych Panu/i przypadkach?”. Respondenci mogli wskazywac wiecej niz jedng odpowiedz, dlatego procenty
nie sumujg sie do 100%.

Poréwnujgc odpowiedzi respondentdw i respondentek, nie zauwazamy wiekszych réznic. Nieznacznie cze-
Sciej mezczyzni wskazujg, ze ofiarami przemocy sg rodzice ze strony dorastajacych dzieci (mezczyzni: 36%,
kobiety: 27%). Réwniez mezczyzni wskazujg czesciej na to, ze to oni ze strony partnerek lub zon doswiad-
czajg przemocy (mezczyzni: 26,3%, kobiety: 16,4%).

Analiza wskazan oséb w poszczegdlnych grupach wiekowych ukazuje zréznicowanie opinii. Odpowiedzi
grupy najmtodszych respondentéw znaczgco réznig sie od pozostatych. Najrzadziej w pordwnaniu z innymi
wskazujg oni na kobiety jako ofiary przemocy domowej — 60,3% wskazan (grupy starsze — Srednio 80%). Po-
dobna tendencja ma miejsce w przypadku, gdy wskazania padajg na osoby starsze doswiadczajgce przemo-
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cy ze strony dorostych dzieci lub opiekunéw — 19,2% u najmtodszych respondentéw, 30-40% w starszych
grupach wiekowych. Wraz z wiekiem ro$nie liczba wskazan w przypadku, gdy ofiarami przemocy sg rodzice
ze strony dorastajgcych dzieci — 19,2% w grupie najmtodszej, 29% w grupie trzydziesto i czterdziestolatkdw,
37% w grupie wiekowej od 50 — 59 lat, az do 44,6% w grupie najstarszej. Podobna tendencja wystepuje,
gdy jako grupa doswiadczajaca przemocy wskazywani s3 mezczyzni oraz osoby niepetnosprawne. War-
to zwrdci¢ uwage, ze problem przemocy wobec o0séb niepetnosprawnych najczesciej zauwazajg osoby po
sze$édziesigtym roku zycia, a liczba tych wskazan wzrasta z wiekiem badanych. Szczegétowe zestawienie
prezentuje ponizsza tabela.

TABELA 8. Osoby doswiadczajgce przemocy domowej — opinie z uwzglednieniem wieku badanych. (N=273)

Wiek respondentéw
Kto doswiadcza przemocy w rodzinie
w znanych Panu/i przypadkach? iecei ogoétem
y /i preyp 18 do 29 lat | 30do 49 lat | 50 do59lat | *° '”ﬁ’a‘;‘“ece‘

kobiety ze strony mezéw/partneréw 60,3% 81,7% 80,4% 83,9% 75,8%
dzieci ze strony swoich rodzicéw 65,4% 65,6% 67,4% 60,7% 64,8%
osoby starsze ze strony swoich 19,2% 40,9% 32,6% 39,3% 33%
opiekundéw (lub dorostych dzieci)
rodzice ze strony dorastajacych dzieci 19,2% 29% 37,0% 44,6% 30,8%
;;‘ﬁf;yé”; ze strony swoich zon/ 15,4% 16,1% 19,6% 35,7% 20,5%
nlepefnospr?wnl cz"fonkOW|e .rodzm’y ze 5,1% 7.5% 10,9% 17,9% 9,5%
strony kogos z rodziny lub opiekunéw
inne osoby 5,1% 5,4% 8,7% 7,1% 6,2%

* Respondenci mogli wskazywaé wiecej niz jedng odpowiedz, dlatego procenty nie sumujg sie do 100%.

Badanie miato réwniez na celu okreslenie z jakiego rodzaju przemocga spotykajg sie mieszkancy Mato-
polski. Jak wynika z analizy, badani najczes$ciej wskazywali na przemoc psychiczng, az 89% respondentow
wskazato, ze w znanych im przypadkach dochodzi do ponizania, statego krytykowania, wyzywania itp. Prze-
moc fizyczna wskazywana byta niemal tak samo czesto —82,4%. Z przemoca ekonomiczna (czyli na przyktad
z odbieraniem zarobionych pieniedzy np. emerytury komus z rodziny) spotkato sie ponad 35% badanych.
Najrzadziej wskazywana byta przemoc seksualna (8,8%).
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WYKRES 11. Z jakiego rodzaju przemocg spotkat/a sie Pan/i w znanych przypadkach? (N=273)

psychiczng 89%

fizyczng 82,4%

seksualng

inng

|
N
|

d d e e

* Respondenci mogli wskazywaé wiecej niz jedng odpowiedz, dlatego procenty nie sumujg sie do 100%.

Najczesciej z przypadkami przemocy psychicznej i fizycznej spotykajg sie osoby najmtodsze. Ponad 90%
respondentéw nalezgcych do grupy wiekowej od 18 do 29 lat wskazuje, iz w znanych przypadkach zetkneto
sie z tymi typami przemocy. W tych przypadkach liczba wskazan maleje wraz z wiekiem badanych (przez
najstarszych respondentéw wskazywane sg najrzadziej). Analizujgc uzyskane wyniki mozna zauwazyé,
iz w przypadku przemocy ekonomicznej wystepuje tendencja odwrotna. Czesciej z tym typem przemocy
maja do czynienia osoby powyzej piec¢dziesigtego roku zycia. Ponizsza TABELA prezentuje zestawienie od-
powiedzi respondentdéw na pytanie o to, z jakiego typu przemocg zetkneli sie w przypadkach, ktére znaja.

TABELA 9. Okreslenie rodzaju przemocy w znanych przypadkach — opinie z uwzglednieniem wieku badanych.

(N=273)
Wiek respondentéw
Z jakiego rodzaju przemocg spotkat/a
sie Pan/i w znanych przypadkach? Rayarali
18do29lat | 30do49lat | 50do59lat | ©° '”tl’a‘;‘”ece‘ S

psychiczna 93,6% 90,3% 87% 82,1% 89%
fizyczng 91% 80,6% 73,9% 80,4% 82,4%
ekonomiczng 28,2% 35,5% 43,5% 39,3% 35,5%
seksualng 3,8% 10,8% 6,5% 14,3% 8,8%
inng 1,3% 1,1% 2,2% 1,8% 1,5%

* Respondenci mogli wskazywaé wiecej niz jedng odpowiedz, dlatego procenty nie sumujg sie do 100%.
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2.2.1. Podsumowanie

>

A\

W znanych przypadkach Matopolanie wskazujg najczesciej na kobiety jako ofiary przemocy domo-
wej (doswiadczajgce jej ze strony swych partneréw i mezéw). Wskazuje na to blisko 76% badanych.
Dla poréwnania jedynie 20% osdb zauwaza przemoc skierowang wobec mezczyzn ze strony ich part-
nerek lub zon.

Ofiarami przemocy bardzo czesto s3 dzieci, doswiadczajgce jej ze strony rodzicéw (65%).

Réwniez liczng grupa oséb doswiadczajgcych przemocy w rodzinie sg rodzice ze strony dorastajgcych
dzieci oraz osoby starsze ze strony swoich opiekundw, np. dorostych dzieci (po 0k.30%).

W zaleznosci od wieku zmienia sie liczba wskazan na ofiary przemocy w znanych respondentom przy-
padkach. Osoby najmtodsze zauwazajg wokét siebie najwiecej przypadkéw przemocy psychicznej
i fizycznej. Najczesciej na przemoc wobec kobiet wskazujg najstarsi respondenci, podobnie sytuacja
wyglada w przypadku, gdy jako ofiary dorastajgcych dzieci definiowani sg rodzice.

Najczesciej w znanych przypadkach respondenci spotykajg sie z przypadkami przemocy psychicznej
i fizycznej (odpowiednio: 89 i 82,4%).

Na przemoc fizyczng i psychiczng wskazuje najwiecej oséb w wieku 18 — 29 lat.
W nastepnej kolejnosci respondenci wskazywali na przemoc ekonomiczng (35,5%).

Na przypadki przemocy seksualnej wskazuje najmniej osob (blisko 9% wskazan), jednak i ten problem
jest dostrzegany.
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2.3. Widze - reaguje?

2.3.1.0bojetnos¢ czy zaangazowanie? Opinie na temat koniecznosci reagowania
na przemoc domowg

Badanie miato takze na celu wyrdznienie kategorii spotecznych, zaréwno szczegdlnie dystansujgcych sie,
jak i potencjalnie zaangazowanych w przeciwdziatanie przemocy. Co wiecej pomiar stopnia zaangazowa-
nia w przeciwdziatanie przemocy byt takze préba oszacowania spotecznej odpowiedzialnosci Matopolan.
Podtoze postaw pasywnych badz aktywnych zdecydowano sie wyjasnic przy pomocy trzech podstawowych
zmiennych: wieku, pfci i miejsca zamieszkania respondentéw. Respondenci mieli sie odnies¢ do szeregu
twierdzen, ktére dotyczyty tego jak powinno sie zachowac w przypadku, gdy jest sie Swiadkiem przemocy
domowe;j.

Z przeprowadzonej analizy wynika, iz najrzadszg przyczyng zaniechania interwencji w przypadku do-
strzegania przemocy bytaby obawa o zbytnig ingerencje w sprawy rodziny. Niemal 85% badanych przeczy
twierdzeniu, ze nie nalezy reagowac na przemoc poniewaz ,to prywatna sprawa tej rodziny”. Z opinig t3g
zgadza sie 13% respondentéw.

WYKRES 12. ,Gdy jest sie Swiadkiem przemocy domowe;j: Nie nalezy reagowaé, bo to prywatna sprawa tej
rodziny.” (N=604)

M zgadzam sie (zdecydowanie +
raczej)

M nie zgadzam sie (zdecydowanie +
raczej)

M nie wiem/trudno powiedzieé

2,3%

Zauwazy¢ mozna zalezno$¢ miedzy wiekiem badanych a sitg opinii na temat niewtrgcania sie w prywat-
ne sprawy rodziny. Przekonanie, ze ,nie nalezy reagowac na przemoc, poniewaz jest to prywatna sprawa
rodziny”, podziela najmniej oséb mtodych, a najwiecej starszych. | tak, 16,4% zgadzajgcych sie z powyzszym
stwierdzeniem to osoby powyzej 60 roku zycia. Opinie oséb starszych podziela zaledwie 9% najmtodszych
respondentéw tj. oséb w wieku 18 — 29 lat.
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WYKRES 13. ,,Gdy jest sie swiadkiem przemocy domowej: Nie nalezy reagowac, bo to prywatna sprawa tej
rodziny.” [Opinie z uwzglednieniem wieku badanych. (N=604)]

60 lub wiecej lat

50 do 59 lat

30do 49 lat

18 do 29 lat

M zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) M nie zgadzam sie (zdecydowanie + raczej)

nie wiem/trudno powiedzie¢

Jakie inne argumenty przemawiajg za lub przeciw reagowaniu na przemoc w rodzinie? Podobnie jak
w poprzednim przypadku, ponad 80% respondentdw nie podziela zdania, ze nie nalezy reagowaé, bo moz-
na potem samemu miec ktopoty. Przeciwnego zdania jest 15% badanych, a zaledwie 2,5% respondentow
nie ma w tej kwestii zdania.

WYKRES 14. ,,Gdy jest sie swiadkiem przemocy domowej: Nie nalezy reagowac, bo mozna potem samemu
miec ktopoty.” (N=604)

H zgadzam sie (zdecydowanie +
raczej)

M nie zgadzam sie (zdecydowanie +
raczej)

® nie wiem/trudno powiedziec¢

2,5%

Wsréd osob, ktére interwencji w sprawie przemocy nie przektadatyby nad dobro osobiste najwiecej
znajdujemy ludzi mtodych, w wieku 18 — 29 lat (91,4%) i wieku srednim (85%). Przeprowadzona analiza
pozwala tez stwierdzic, ze sita zgody z tym stwierdzeniem maleje wraz ze wzrostem wieku respondentow.
| tak, najczesciej o siebie obawiajg sie osoby starsze powyzej 60 roku zycia (28%). By¢ moze przyczyna
deklarowania wiekszej zachowawczosci i dazenie do unikania ryzyka wynika z poczucia wtasnej stabosci
zwigzanej z wiekiem. Nieco odwazniejsze i bardziej zdecydowane na interwencje sg kobiety niz mezczyzni
(63%: 57%).
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WYKRES 15. ,,Gdy jest sie swiadkiem przemocy domowej: Nie nalezy reagowac, bo mozna potem samemu
miec ktopoty.” [Opinie z uwzglednieniem wieku badanych. (N=604)]

1
60 lub wiecej lat 4,2%
50 do 59 lat 2,8%
30do 49 lat 1,9%
18 do 29 lat 1,3%
M zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) M nie zgadzam sie (zdecydowanie + raczej)

nie wiem/trudno powiedzieé¢

Wiekszos$¢ respondentéw (75%) nie zgadza sie rowniez ze stwierdzeniem, ze w przypadku bycia $wiad-
kiem przemocy domowej nie nalezy reagowaé, poniewaz mozna jeszcze bardziej zaszkodzi¢ pokrzywdzo-
nemu. Jednak co pigty respondent (tj. 20%) jest przeciwnego zdania i uwaza, ze interwencja w sprawie
przemocy moze dodatkowo zaszkodzi¢ pokrzywdzonemu. Wsrdd zwolennikéw takiej opinii znajdujemy nie-
mal tylu samo respondentéw co respondentek (odpowiednio 22% i 18%). Z analizowanym twierdzeniem,
czesciej zgadzajg sie mieszkancy wsi. Co siodmy mieszkaniec miasta i co czwarty mieszkaniec wsi nalezy do
zwolennikéw takiej opinii.

WYKRES 16. ,,Gdy jest sie Swiadkiem przemocy domowej: Nie nalezy reagowac, bo mozna jeszcze bardziej
zaszkodzi¢ pokrzywdzonemu.” (N=604)

B zgadzam sie (zdecydowanie +
raczej)

M nie zgadzam sie
(zdecydowanie + raczej)

M nie wiem/trudno powiedzieé¢

,Dodatkowa szkoda pokrzywdzonego” to argument, ktdry silniej powstrzymywatby reakcje oséb starszych.
Podobnie jak w przypadku innych analizowanych argumentéw, ,,szkoda pokrzywdzonego” hamowatoby
najsilniej dziatania oséb powyzej 60 roku zycia (31,4%) i piecdziesieciolatkow (20,2%). Niemal tyle samo
najmtodszych respondentow (19,9%) wstrzymatoby sie przed reakcjg obawiajac sie, ze w ten sposéb moga
dodatkowo zaszkodzi¢ osobie pokrzywdzonej. Do grupy najmniej przychylnej analizowanemu stwierdzeniu
nalezg osoby w wieku 30 — 49 lat. Z opinig, iz ,nie nalezy reagowac, bo mozna jeszcze bardziej zaszkodzic¢
pokrzywdzonemu” zgadza sie zaledwie 12% trzydziesto i czterdziestolatkdw.
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WYKRES 17. ,,Gdy jest sie Swiadkiem przemocy domowej: Nie nalezy reagowac, bo mozna jeszcze bardziej
zaszkodzi¢ pokrzywdzonemu.” [Opinie z uwzglednieniem wieku badanych. (N=604)]

60 lub wiecej lat 8,6%
50 do 59 lat 5,8%
30 do 49 lat 2,8%
18 do 29 lat 2,6%
>
M zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) M nie zgadzam sie (zdecydowanie + raczej)

nie wiem/trudno powiedzie¢

Kolejna analizowang potencjalng przyczyng zaniechania interwencji byto przekonanie o ,,racji stron spo-
ru”. Dla 69% Matopolan kwestia ,racji” nie jest az tak istotna i nie powstrzymywataby reakcji na przemoc.
Zdaniem wiekszosci respondentdéw nalezy reagowac na przemoc bez wzgledu na to, czy mozna oszacowac
przyczyne konfliktu. Przeciwnego zdania jest jednak ok. 25% respondentéw. A zatem, juz co czwarty badany
zaniechatby interwencji ze wzgledu na brak wiedzy na temat ,racji stron”. Najmniej liczna grupa respon-
dentow (tj. 6,5%) nie potrafi okresli¢ czy ,tres¢ sporu” wptynetaby na chec reakcji na przemoc.

WYKRES 18. ,Gdy jest sie Swiadkiem przemocy domowej: Nie nalezy reagowaé, bo nie wiadomo po czyjej
stronie jest racja.” (N=604)

M zgadzam sie (zdecydowanie +
raczej)

M nie zgadzam sie
(zdecydowanie + raczej)

# nie wiem/trudno powiedzie¢

Przeprowadzona analiza pozwala zaryzykowad stwierdzenie, ze dla statystycznego mieszkanca wojewddz-
twa matopolskiego, istotniejszy jest efekt sporu (zachowanie swiadczgce o przemocy) od jego przyczyny.
Stad przekonanie o ,racji stron” dla prawie 70% z ankietowanych nie jest argumentem, ktéry przemawiatby
za tym by nie reagowac w przypadku, gdy jest sie Swiadkiem przemocy. Zaznaczyé jednak trzeba, iz argu-
ment ,,racji stron” jest dla badanych bardziej przekonujgcy od wczesniej analizowanych (tj. od , prywatnej
sprawy rodziny”, ,wtasnych ktopotéw” i dodatkowej szkody pokrzywdzonego zwigzanej np. z nieumiejetng
reakcja).
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Do kogo zatem argument ,racji stron” przemawia najbardziej? Jak mozna przypuszczaé, tu podobnie jak
w pytaniach poprzednich, nie bez znaczenia jest wiek respondentéw. Na poziomie deklaratywnym, ,racja
stron” najmocniej przemawia do oséb najstarszych tj. powyzej 60 roku zycia (36%). Poparcie dla stwierdze-
nia: ,,nie nalezy reagowaé na przemoc, bo nie wiadomo po czyjej stronie jest racja” wyraznie maleje wraz
z wiekiem badanych. Blisko co trzeci badany w wieku 50 — 59 lat, zgadza sie z analizowanym stwierdzeniem,
dopiero co szdsty respondent z przedziatu wiekowego od 18 do 29 lat wyraza poparcie dla tej samej tezy.

WYKRES 19. ,,Gdy jest sie swiadkiem przemocy domowej: Nie nalezy reagowac, bo nie wiadomo po czyjej
stronie jest racja.” [Opinie z uwzglednieniem wieku badanych. (N=604)]

60 lub wiecej lat

50 do 59 lat

30do 49 lat

18 do 29 lat

M zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) M nie zgadzam sie (zdecydowanie + raczej)

nie wiem/trudno powiedzie¢

Brak wiedzy na temat ,racji stron” przemawia mocniej nie tylko do ludzi starszych. Watpliwos$¢ ta nieznacz-
nie bardziej zniechecataby do podjecia dziatania mieszkanicdw wsi i mezczyzn. Z analizowanym twierdze-
niem zgadza sie 22,4% kobiet i 27,1% mezczyzn oraz 21,7% mieszkaricéw miast i blisko 28% mieszkarncow
WSi.

Na tym etapie analizy stwierdzi¢ nalezy, ze wiekszo$¢ badanych nie zgadza sie na to, by reakcje na prze-
moc mogt powstrzymywacé brak wiedzy o racji stron sporu lub obawa o to, ze mozna interwencjg dodat-
kowo zaszkodzi¢ osobie doswiadczajgcej przemocy. Do mniejszosci nalezg rowniez ci, ktorzy sktonni byliby
zaniechac interwencji z obawy o dobro wtasne. Wreszcie, nie stanowig duzej grupy wszyscy obroncy tezy
mowigcej, ze ,nie nalezy reagowac, bo jest to prywatna sprawa rodziny”.

Wiemy juz, co nie powstrzymywatoby statystycznego Matopolanina od interwencji w sprawie przemocy
w rodzinie. Czy istniejg zatem argumenty, ktére przekonujg mieszkancéw regionu do reakcji i aktywnego
przeciwdziatania przemocy? Przeprowadzona analiza pozwala twierdzgco odpowiedzie¢ na tak postawione
pytanie. Az 86% z ankietowanych zgadza sie ze stwierdzeniem, ze , nalezy reagowaé, bo nie jest to prywat-
na sprawa rodziny ale przestepstwo”. Przeciwnego zdania jest co dziesigty mieszkaniec regionu (tj. 10%),
a trudnos¢ z okresleniem swojego stanowiska ma dopiero co 27 osoba (3,7%).
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WYKRES 20. ,,Gdy jest sie Swiadkiem przemocy domowej: Nalezy reagowad, bo nie jest to prywatna sprawa
rodziny — ale przestepstwo.” (N=604)

M zgadzam sie (zdecydowanie +
raczej)

M nie zgadzam sie
(zdecydowanie + raczej)

# nie wiem/trudno powiedzieé

Do osdb najczesciej deklarujgcych chec i potrzebe reakcji na akty przemocy domowej nalezg znéw naj-
mtodsi. Az 90% z nich to osoby przekonane, ze na przemoc domowag nalezy reagowaé, poniewaz jest to
przestepstwo, a nie prywatna sprawa rodziny. Relatywnie najmniej przekonani do takiej opinii sg starsi
respondenci: pieédziesieciolatkowie (86%) i osoby powyzej 60 roku zycia (82%).

WYKRES 21. ,,Gdy jest sie Swiadkiem przemocy domowej: Nalezy reagowad, bo nie jest to prywatna sprawa
rodziny — ale przestepstwo.” [Opinie z uwzglednieniem wieku badanych. (N=604)]

60 lub wiecej lat 5,7%
50 do 59 lat 3,8%
30 do 49 lat 2,4%
18 do 29 lat 3,3%
7 v
M zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) M nie zgadzam sie (zdecydowanie + raczej)

M nie wiem/trudno powiedzie¢

Skoro do 87% respondentéw przemawia argument ,przestepstwa”, to co moze by¢ jeszcze bardziej prze-
konujace dla Matopolan? Okazuje sie, ze jeszcze silniejszym argumentem jest ,obowigzek moralny”. Az 97%
badanych podziela przekonanie, ze nalezy reagowad i pomagac ofiarom przemocy w rodzinie, poniewaz
jest to obowigzek moralny kazdego cztowieka. Do oponentdéw tej opinii nalezg nieliczni (ok. 2% badanych).
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WYKRES 22. ,,Gdy jest sie swiadkiem przemocy domowej: Nalezy reagowac i pomagac ofiarom przemocy
w rodzinie, jest to obowigzkiem moralnym kazdego cztowieka.” (N=604)

M zgadzam sie (zdecydowanie +
raczej)

M nie zgadzam sie
(zdecydowanie + raczej)

M nie wiem/trudno powiedzieé

Doktadnie taki sam rozktad odpowiedzi zaobserwowano w przypadku pomiaru stopnia poparcia dla
twierdzenia bardziej neutralnego (nie ma tu juz mowy o moralnosci): ,,nalezy reagowac i pomagac ofiarom
przemocy w rodzinie”. Taki wynik badania prowokuje do postawienia znaku réwnosci miedzy ,checia reak-
cji na przemoc w ogodle” i ,moralnym obowigzkiem reakcji na przemoc”.

WYKRES 23. ,,Gdy jest sie swiadkiem przemocy domowej: Nalezy reagowac i pomagac ofiarom przemocy
w rodzinie.” (N=604)

H zgadzam sie (zdecydowanie
+raczej)

M nie zgadzam sie
(zdecydowanie + raczej)

M nie wiem/trudno powiedziec¢

1,2%

Na ponizszym wykresie zestawione zostaty wszystkie opinie na temat koniecznosci reagowania na przemoc
domowa, w sytuacji, gdy jest sie swiadkiem przemocy domowej. Mozna na nim zaobserwowa¢ poziom
zgody z wszystkimi oméwionymi w niniejszym rozdziale stwierdzeniami.
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WYKRES 24. W przypadku, gdy jest sie Swiadkiem przemocy w rodzinie (N=604)

Nalezy reagowac na przejawy przemocy w rodzinie. 1,2%
Nalezy reagowac i pomagac ofiarom przemocy w rodzinie, to o
- . - 1,2%
obowiazek moralny kazdego cztowieka.
Nalezy reagowac, bo nie jest to prywatna sprawa rodziny - ale 3 7%
przestepstwo. 17
Nie nalezy reagowaé, bo nie wiadomo po czyjej stronie jest 6.4%
racja. e
Nie nalezy reagowaé, bo mozina jeszcze bardziej zaszkodzi¢ o
4,6%
pokrzywdzonemu.
Nie nalezy reagowac, bo mozna potem samemu miec¢ ktopoty. 2,5%
Nie nalezy reagowaé, bo to prywatna sprawa tej rodziny. 2,3%
M zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) M nie zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) nie wiem/trudno powiedzieé¢
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2.3.2. Deklaracje a rzeczywistos¢. Reagowanie na akty przemocy w rodzinie

Omoédwione w poprzednim rozdziale deklaracje dotyczace koniecznosci reagowania na przejawy przemocy
domowej pozostajg w sferze teoretycznych rozwazan. Aby zestawié stanowisko Matopolan z rzeczywistymi
czynami w przypadku, gdy jest sie swiadkiem przemocy w rodzinie, osobom, ktore odpowiedziaty, ze znajg
przynajmniej jedng rodzine doswiadczajgcg przemocy (N=273), zadano pytanie o to, czy byty one w ostatnim
roku swiadkami takich zachowan. Czym innym jest wiedzie¢ ze styszenia, wnioskowac¢ po zachowaniu, badz
podejrzewad, iz do takiej przemocy w znanych rodzinach dochodzi. Inaczej jednak sytuacja wyglada, gdy zapy-
tamy o bycie obserwatorem, mimowolnym uczestnikiem sytuacji, w ktérej komus wyrzadzana jest krzywda.
Twierdzaco na to pytanie odpowiedziato 34% sposrdéd tych respondentdéw. Nieraz trudno sie jest przyznaé do
bycia swiadkiem takich sytuacji. Powodem mogg by¢ opisane wczes$niej przyczyny zaniechania reakcji w przy-
padku, gdy kto$ doswiadcza przemocy: nieche¢ do ingerencji w prywatne sprawy rodziny, czy tez lek przed
zaszkodzeniem sobie lub pokrzywdzonemu. Niemniej jednak niemal co trzecia osoba znajgca rodzine do-
Swiadczajgca przemocy, w ciggu ostatnich 12 miesiecy znalazta sie w takiej sytuacji.

Nastepnie poproszono swiadkow zachowan zwigzanych z przemocg domowg (N=93) o odpowiedz na
pytanie czy interweniowali w tych sytuacjach. Zdecydowana wiekszos¢ (74,2%) z nich nie pozostata wtedy
obojetna. Nie zareagowato 25% osdb.

TABELA 10. Bycie swiadkiem przemocy domowej oraz reakcje w tych przypadkach.

Czy w ciggu ostatnich 12 miesiecy byt/a
Pan/i $wiadkiem zachowan swiadczacych Czy interweniowat/a Pan/i w tej sytuacji?
o przemocy w jakiejkolwiek rodzinie? (N=93)
(N=273)
nie tak tak nie
66% 34% 74,2% 25,8%

Mieszkancy miast czesciej byli Swiadkami przemocy domowej niz osoby mieszkajgce na terenach wiej-
skich — w ostatnich 12 miesigcach swiadkami przemocy byto 40,7% mieszkaricdw miast i 27,5% wsi. Nale-
zy dodag¢, iz respondenci mieszkajgcy w miastach, bedgc swiadkami przemocy, reagujg czesciej niz osoby
mieszkajace na wsi. Deklaruje to 78,2% osdb z miast, 0 10% mniej respondentdéw zamieszkatych na wsi.
Dane te obrazujg ponizsze wykresy.

WYKRES 25. Czy w ciggu ostatnich 12 miesiecy byt/a Pan/i $wiadkiem zachowan $wiadczgcych o przemocy
w jakiejkolwiek rodzinie? [Odpowiedzi z uwzglednieniem miejsca zamieszkania respondentdw.
(N=273)]

miasto

0,8%

wies

Emtak Mnie nie wiem/trudno powiedzieé
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WYKRES 26. Czy interweniowat/a Pan/i gdy byt/a Pan/i $wiadkiem przemocy w rodzinie? [Odpowiedzi
z uwzglednieniem miejsca zamieszkania respondentéw. (N=93)]

miasto

wies

Htak Mnie

Analiza odpowiedzi udzielonych przez respondentéw w poszczegdlnych grupach wiekowych ukazuje
spore zréznicowanie. Wyraznie daje sie zaobserwowag, iz im starsi respondenci, tym rzadziej byli w ostat-
nich 12 miesigcach swiadkami zachowan zwigzanych z przemoca domowa. W grupie najmtodszych respon-
dentéw jest to blisko 40%, wsrdd trzydziesto i czterdziestolatkdw do czynienia z przemocg miato 37,6%
Matopolan, nieco ponad 20% osdb nalezacych do grupy wiekowej powyzej 60 lat byto Swiadkami przemocy
w ostatnim roku. Widaé to na wykresie ponizej.

WYKRES 27. Czy w ciggu ostatnich 12 miesiecy byt/a Pan/i $wiadkiem zachowan swiadczgcych o przemocy
w jakiejkolwiek rodzinie? Odpowiedzi z uwzglednieniem wieku badanych. (N=273)

60 lub wiecej lat
50 do 59 lat

30do 49 lat

18 do 29 lat 1,3%

W tak H nie nie wiem/trudno powiedzieé

Jezeli natomiast przyjrzymy sie temu, kto reaguje, badz tez nie interweniuje w sytuacjach, gdy jest Swiad-
kiem przemocy, zauwazymy, ze najczesciej biernymi pozostajg reprezentanci najmtodszej grupy wiekowej
(interweniowato 64,5% oséb w wieku 18 — 29 lat). Najmniej obojetni w sytuacjach przemocy domowej s
piec¢dziesieciolatkowie — w sytuacji, gdy byli Swiadkami przemocy interweniowato 86,7% z nich.
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WYKRES 28. Czy interweniowat/a Pan/i gdy byt/a Pan/i swiadkiem przemocy w rodzinie? Odpowiedzi
z uwzglednieniem wieku badanych. (N=93)

60 lub wiecej lat
50 do 59 lat

30 do 49 lat

18 do 29 lat

Htak M nie

Mtodzi ludzie (w wieku od 18 do 29 lat) najczesciej spotykajg sie z sytuacjami, w ktorych ktos doswiad-
cza przemocy, jednak, jak wynika z analizy — reagujg najrzadziej. Z kolei osoby najstarsze najrzadziej bywaja
Swiadkami takich zdarzen, poziom reakcji jest jednak w tych przypadkach wysoki. Zestawione odpowiedzi
dotyczace bycia Swiadkiem i reagowania w sytuacji, gdy ma sie do czynienia z przemocg, w zaleznosci od
wieku respondentéw ukazuje ponizsza tabela.

TABELA 11. Bycie Swiadkiem przemocy domowej oraz reakcje w tych przypadkach —odpowiedzi z uwzgled-
nieniem wieku badanych.

Czy w ciggu ostatnich 12 miesiecy
byt/a Pan/i $wiadkiem zachowan Czy interweniowat/a Pan/i w tej
Swiadczacych o przemocy w sytuacji? (N=93)

Wiek 5
lek respondentow jakiejkolwiek rodzinie? (N=273)

nie tak tak nie
18 do 29 lat 60,3% 39,7% 64,5% 35,5%
30 do 49 lat 62,4% 37,6% 77,1% 22,9%
50 do 59 lat 67,4% 32,6% 86,7% 13,3%
60 lub wiecej lat 78,6% 21,4% 75% 25%

Do jakich podmiotéw zwracajg sie $wiadkowie przemocy domowej z prosbg o interwencje? Respon-
denci najczesciej pomocy szukali na Policji (25 oséb), kolejno o pomoc prosili osrodek pomocy spotecznej
(7 oséb). Pojedyncze osoby zgtaszaty problem réwniez do lekarza, pogotowia lub osrodka zdrowia. Dwie
osoby interweniowaty w sagdzie, jedna zwrdcita sie do osrodka interwenc;ji kryzysowej. Czes$¢ oséb (7) sta-
neta w obronie ofiar przemocy, konfrontujac sie bezposrednio z osobg, ktéra przemoc stosowata. Szescioro
respondentéw zwrdcito sie w sytuacji, kiedy zetkneli sie z przemocg domowa do kogos z rodziny lub przy-
jaciét (4). Pojedynczo wskazywali réwniez m.in. psychologa, terapeute, psychiatre. Jedna osoba szukata roz-
wigzania u nauczyciela, inna zgtosita sie wtedy do ksiedza. Pietnastu respondentéw nie zwrdcito sie o pomoc
do zadnej instytucji ani osoby, prawdopodobnie prébujgc na wtasng reke poméc ofierze przemocy domowe;.
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Jakie natomiast sg powody zaniechania interwenc;ji? Osoby, ktore pozostaty bierne w sytuacji, gdy spo-
tkaty sie z problemem przemocy, zapytano o powody braku interwencji w tych sytuacjach. Respondenci
wskazywali miedzy innymi takie przyczyny jak: obawa przed reakcjg sprawcy, niecheé¢ do wtracania sie
w prywatne sprawy tej rodziny, czy tez niewiedza jak postgpi¢ w takiej sytuacji.

2.3.3. Podsumowanie

> Do koniecznoéci niesienia pomocy pokrzywdzonym w wyniku aktu przemocy domowej przekonani sg
prawie wszyscy Matopolanie (97% respondentéw).

> Nieobojetna postawa wobec aktéw przemocy domowej uwarunkowana jest przede wszystkim moral-
nym przekonaniem do koniecznosci reagowania i poczuciem miedzyludzkiej solidarnosci.

> Do argumentéw najsilniej przemawiajgcych za interwencjg nalezy procz ,,moralnego obowigzku”
(97%) ,,obowigzek obywatelski”, czyli przekonanie, ze ,, przemoc to nie prywatna sprawa rodziny ale
przestepstwo” (86%).

> Wykonana analiza pozwala réwniez wskaza¢ na przyczyny potencjalnego zaniechania interwen-
cji w sprawie przemocy w rodzinie. Tu najsilniejszym argumentem zdaje sie by¢ ,racja stron sporu”
(25%), czyli brak petnego przekonania co do stusznosci interwenciji.

> Nieco stabszym argumentem, przemawiajgcym na korzys¢ zaniechania jest ,,szkoda pokrzywdzonego”
(20%) i obawa o ,,dobro wtasne” (15%).

> Najmniej przekonujgcym uzasadnieniem, powstrzymujgcym od reakcji jest przekonanie, ze ,przemoc
to prywatna sprawa rodziny” (13%).

> Do interwencji, bedac swiadkami przemocy w rodzinie rzadziej sktonni sg mieszkancy wsi niz miast.
Prawidtowos¢ takg obserwujemy we wszystkich odpowiedziach. Mieszkarncy wsi (bez wzgledu na po-
wad) deklarujg mniejszg chec interwenciji.

> Do mniej sktonnych do reakcji na przemoc domowag nalezg réwniez mezczyzni i osoby starsze. Chec
interwencji w sprawie przemocy domowej wyraznie maleje z wiekiem. Najmniejszg sktonnos¢ do po-
mocy ofiarom przemocy deklarujg osoby powyzej 60 roku zycia, deklaratywnie najbardziej zaangazo-
wani to ludzie mfodzi z przedziatu 18 — 29 lat.

> W ostatnich 12 miesigcach przed realizacjg badania — 34% respondentdw, znajacych przynajmniej
jedng rodzine doswiadczajgcy przemocy, byto bezposrednimi swiadkami przemocy domowe;.

> Zdecydowana wiekszos$¢ z nich (74%) interweniowata w tych przypadkach. Biernych pozostato 25%
respondentdw.

> S$wiadkami aktéw przemocy domowej czesciej byli mieszkaricy miast (miasto: 41%, wies: 27%).

> Im starsi respondenci, tym rzadziej byli Swiadkami zachowan zwigzanych z przemocg domowa (osoby
od 18 do 29 lat: blisko 40%, od 30 do 49: ponad 37% oséb, 60 lat i wiecej: jedynie 20%),

> Najczesciej swiadkami przemocy domowej sg osoby najmtodsze (18 — 29 lat), reagujg jednak najrza-
dziej. Najstarsi bezposrednio stykajac sie z przemocga — reagujg znacznie czesciej.
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2.4. Poziom znajomosci instytucji dziatajgcych w obszarze przeciwdziatania przemocy
domowej

Wazng kwestig jaka nalezy poruszy¢ przy omawianiu zjawiska przemocy domowe;j jest poziom znajomo-
$ci instytucji, ktore mogg pomadc w sytuacji, gdy dochodzi do zachowan zwigzanych z przemocg w rodzinie.
Osoby biorgce udziat w badaniu poproszone zostaty o okreslenie, w stosunku do wymienianych instytucji
i organizacji ¢, ktorych dziatanie zwigzane jest z zapobieganiem i zwalczaniem przemocy w rodzinie, czy ich
zdaniem pomagajg one czy tez nie w przypadkach zwigzanych z przemocg domowa. Zaktadano, ze czes¢
z nich moze nie by¢ znana respondentom, dlatego gdy ankieterzy spotykali sie z odpowiedzig ,,nie wiem”,
zadawali pytanie, ktdére rozstrzygnac miato czy nieznany jest zakres dziatania danej organizacji czy tez orga-
nizacja jako taka (w takim przypadku zaznaczana byta odpowiedz ,nie znam takiej instytucji/ organizacji”).

Jakie instytucje zdaniem respondentéw pomagajg w sytuacji przemocy w rodzinie? Blisko 74% bada-
nych jest zdania, ze w sytuacji przemocy rodzinie pomagajg poradnie psychologiczno—pedagogiczne. Nieco
mniejsza grupa, bo 69% respondentdw, jest przekonana, ze pomoc w sprawie przemocy domowej swiad-
czg poradnie terapii uzaleznien. Posrednio poprzez te wskazania mozna wnioskowac o tym, ze problem
przemocy jest postrzegany jako wymagajacy kompleksowej pomocy psychologicznej zaréwno dla ofiar, ale
tez oséb w inny sposdb uwiktanych w przemoc. Mozna tez przypuszczac, ze najlepiej oceniane instytucje,
swojg dobrg pozycje w ,rankingu” zawdzieczajg nie przekonaniom i doswiadczeniom respondentéw, ale
nazwom, kojarzgcym sie z dziataniami przeciw przemocy. Przemoc, w $wietle tych wynikéw, respondenci
wigzg tez z wystepowaniem uzaleznief — choé, co warto wskazaé, komisja rozwigzywania probleméw al-
koholowych wskazywana jest jako pomagajaca w sytuacji wystepowania przemocy domowej przez duzo
mniejszg ilos¢ respondentéw (44%). Kolejne miejsca zajmuja: Policja (64%) i Sad (63%). W sSwiadomosci
wielu z nas, zakodowat sie nawyk, ze kwestie przemocy — bez wzgledu na miejsce i czas jej wystepowania
rozwigzuje Policja. Numer 112 (bgdz 997) czesto jest pierwszym, jaki pamietamy i wybieramy, gdy chcemy
sprowadzi¢ w miejsce zdarzenia interwencje. Nasuwa sie tu zatem wniosek, ze respondenci poktadajgcy
wszelkie nadzieje w interwencji Policji, majg na mysli przede wszystkim dorazne przeciwdziatanie przemo-
cy, a ich przekonania wynikajg z zyciowej obserwacji i medialnego przekazu. Podobnie jak w przypadku sa-
déw, 63% respondentdw uwaza, ze osrodki pomocy spotecznej pomagaja rodzinom dotknietym przemoca.

& Lista instytucji i organizacji zostata zaczerpnieta z Matopolskiego Programu Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie na lata 2007 — 2013,
rozdziat 4.4 Diagnoza zasobow instytucjonalnych, s.37.
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TABELA 12. Poziom znajomosci instytucji dziatajgcych przeciw przemocy. (N=604)

. L nie znam takiej
Czy .....pomaga w sytuacji przemoc . nie wiem/trudno ) .
Yo v% rodz?lnie?J P ! pomaga nie pomaga powiedzie¢ il
organizacji

poradnla' psychologiczno— 73,8% 8,6% 13,4% 41%
pedagogiczna
poradnia terapii uzaleznien 69,2% 9,4% 16,2% 5,1%
sad 62,9% 18% 18,9% 0,2%
osrodek pomocy spotecznej 62,6% 17,7% 16,9% 2,8%
prokuratura 52,3% 17,9% 29,5% 0,3%
organizacje pgzarzadovye (np. 51% 9,8% 19,5% 19.7%
stowarzyszenie, fundacja)
poradnia zycia rodzinnego 46,9% 9,3% 18,9% 25%
komisja rozwigzywania problemoéw 44,5% 9,9% 14.7% 30,8%
alkoholowych
powiatowe centrum pomocy rodzinie 44,5% 7,1% 19,4% 29%
osrodek zdrowia 43,2% - 17,2% _
osrodek interwencji kryzysowe;j 33,1% 9,4% 21,2% 36,3%

Nieco rzadziej jako instytucje pomagajgce w sytuacji przemocy, niemniej jednak nadal przez spory procent
Matopolan, identyfikowane sg kolejno: szkota: 59%, prokuratura: 52% oraz organizacje pozarzagdowe (sto-
warzyszenia, fundacje) — 51%. Sg to instytucje spotecznie rozpoznawalne tj. wszystkim znane. A zatem nale-
2y zada¢ pytanie, skad bierze sie ich w miare silna pozycja w rankingu. By¢ moze jest tak, ze lepiej oceniamy
dziatalno$¢ znanych instytucji, a ostrozni jestesmy w przypadku placéwek nam obcych. Teze te potwierdza-
ja kolejne wyniki. Do najstabiej kojarzonych z dziataniami podejmowanymi w przypadku zaistnienia prze-
mocy domowej i jednocze$nie najmniej rozpoznawalnych nalezg: poradnie zycia rodzinnego, komisje roz-
wigzywania probleméw alkoholowych, powiatowe centra pomocy rodzinie. Do tych ostatnich w praktyce
nalezy wykonywanie zadan powiatu z zakresu pomocy spotecznej i przeciwdziatania przemocy w rodzinie,
m.in. prowadzenie specjalistycznego poradnictwa, prowadzenie osrodkdw interwencji kryzysowej, two-
rzenie i prowadzenie osrodkéw wsparcia dla ofiar przemocy w rodzinie oraz specjalistycznych osrodkéw
wsparcia, a takze opracowywanie i realizacja programéw korekcyjno—edukacyjnych dla oséb stosujgcych
przemoc w rodzinie’. Stosunkowo rzadko do instytucji pomagajacych zaliczane sg osrodki zdrowia (43%).
Warto przypomnie¢, ze jedna z form pomocy wskazang w ustawie o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie

7 Na podstawie ustawy o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie.
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sg wiasnie badania lekarskie, dokonywane w celu ustalenia przyczyn i rodzaju uszkodzen ciata zwigzanych
z uzyciem przemocy w rodzinie oraz wydanie specjalnego zaswiadczenia w tym przedmiocie. Lekarz, badz
tez pielegniarka, w czasie okresowych badan, majg réwniez szanse zauwazy¢ symptomy przemocy w sto-
sunku do dzieci. W takiej sytuacji majg obowigzek zgtoszenia takiego przypadku. Najmniejszy procent Ma-
fopolan z pomoca w przypadku przemocy w rodzinie identyfikuje osrodki interwencji kryzysowej.

Opinie dotyczgce tego, jakie instytucje pomagajg w sytuacji, kiedy dochodzi do przemocy domowej widocz-
nie korelujg z wiekiem respondentéw. Wiekszos¢ instytucji jest charakteryzowana jako pomagajgca przez
grupe najmtodszych respondentéw (w wieku 18 — 29 lat), badzZ nieco starszych (30 — 49). Réwnoczesnie
najmniej osdb nalezgcych do starszych grup wiekowych (50 — 59 lat oraz powyzej 60 roku zycia) wyraza taka
opinie wobec tych samych instytucji. Widoczna jest tu réznica opinii miedzy pokoleniami. Ponizej tabela
ukazujaca wskazane zaleznosci.

TABELA 13. Instytucje/organizacje okreslane jako pomagajgce w sytuacji przemocy domowej. Najwyzsze
i najnizsze odpowiedzi respondentdw w wybranych grupach wiekowych.

Instytucje/organizacje okreslane jako pomagajace Grupy wiekowe
w sytuacji przemocy domowej
18 — 29 lat 60 i wiecej lat
poradnia psychologiczno—pedagogiczna 86,8% 65,7%
poradnia terapii uzaleznien 78,1% 61,4%
osrodek pomocy spotecznej 70,2% 57,9%
organizacje pozarzagdowe (np. stowarzyszenie, 70.2% 57.9%
fundacja)
poradnia zycia rodzinnego 57% 39,3%
komisja rozwigzywania probleméw alkoholowych 78,1% 61,4%
18 - 29 lat 50 - 59 lat
sad 76,6% 48,1%
prokuratura 66,9% 38,5%
powiatowe centrum pomocy rodzinie 57,6% 33,7%
30-49 lat 50 - 59 lat
szkota 64,6% 51,4%
30-49 lat 60 i wiecej lat
osrodek interwencji kryzysowej 40,7% 26%

W tabeli prezentujgcej poziom znajomosci instytucji dziatajgcych przeciw przemocy (TABELA 12) zauwazyé
mozna, ze wérdd organizacji, ktére wedtug respondentéw nie pomagajg w przypadkach zwigzanych z prze-
mocg domowa, na pierwszym miejscu znajdujg sie osrodki zdrowia (40%). Z kolei 30% respondentéw uwa-
Za, ze w sytuacjach zwigzanych z przemocg nie pomaga szkota, 21% osdb nie przypisuje takich kompetencji
Policji.
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W pytaniu o to, ktdre instytucje pomagajg badz nie w sytuacji przemocy w rodzinie mozliwe byto wska-
zanie na ,nieznajomos$¢” instytucji badz organizacji, lub tez nieznajomos¢ zakresu jej dziatalnosci. Zatem
odrdznic¢ nalezy w tym momencie brak wiedzy o rodzaju dziatalnosci zwigzanej z przemocg lub braku zain-
teresowania tym tematem od nieznajomosci danej organizacji. Najwiecej watpliwosci co do zakresu dzia-
fania zwigzanego z udzielaniem pomocy w opisywanej sytuacji majg respondenci w przypadku prokuratury
(odpowiedz ,,nie wiem” wybrato niemal 30% respondentdow), kolejno nieznane sg kompetencje w zakresie
pomocy w przypadku przemocy w rodzinie nastepujgcych podmiotéw: osrodkéw interwencji kryzysowej
(21%), réznego rodzaju organizacji pozarzgdowych (19%), powiatowych centréw pomocy rodzinie (19%),
poradni zycia rodzinnego, sadow.

Nierozpoznawalne sg najczesciej ponizsze instytucje:

— osrodki interwencji kryzysowej (36%),

— komisje rozwigzywania probleméw alkoholowych (31%),
powiatowe centra pomocy w rodzinie (29%),

— oraz poradnie zycia rodzinnego (25%).

W zakres zadan powyziszych podmiotéw wchodzi zaréwno dziatalnosé profilaktyczna, informacyjna,
edukacyjna zwigzana z problemem przemocy, jak tez interwencje w nagtych przypadkach. W $wietle po-
wyzszych danych niepokoi¢ moze staba rozpoznawalnos¢ lub w niektérych przypadkach mylne przypisywa-
nie kompetencji poszczegdlnym stuzbom. Wazne jest, by podnosi¢ swiadomos¢ mieszkancéw Matopolski
w zakresie mozliwosci uzyskania pomocy w poszczegdlnych miejscach. Zaréowno wséréd osdb szczegdlnie
zagrozonych przemoca (kobiety, dzieci, osoby starsze), jak tez pozostatych. Czesto osoby doswiadczaja-
ce przemocy nie sg w stanie samodzielnie zgtosi¢ sie po pomoc, czy to ze wzgledu na poziom zastrasze-
nia przez sprawcéw przemocy, czy tez obwinianie sie za zaistniatg sytuacje, wstyd. Wiele zalezy od reakcji
Swiadkéw przemocy — sgsiaddw, znajomych, kogos z rodziny. Informacje o ,rozpoznawalnosci” instytucji
i organizacji z pewnoscig bedg wskazowka do tego, by szerzej i intensywniej informowac¢ o mozliwosci
uzyskania wsparcia, porady, interwencji, szczegélnie dla podmiotdw, na ktére obowigzek dziatania przeciw
przemocy naktada ustawa.

2.4.1. Podsumowanie

> Najczesciej jako podmioty pomagajace w sytuacjach zwigzanych z przemocg domowg wymieniane s3:

— poradnie psychologiczno — pedagogiczne (74%),
— poradnie terapii uzaleznien (69%).

> W nastepnej kolejnosci z pomocg w tych przypadkach identyfikowane s3:
Policja (64%),

sad (63%),

osrodki pomocy spotecznej (63%),

nieco rzadziej szkoty (59%).

> Widoczna jest réznica opinii miedzy pokoleniami (najmtodsi najczesciej uwazajg, ze poszczegdlne stuzby
pomagajg w sytuacji przemocy domowej, poglad ten najrzadziej podzielajg osoby starsze).

> Jednak instytucje wymienione wyzej, wskazywane sg rowniez jako niepomagajgce:
— szkota (27%),
— Policja (21%),
— sad (18%),
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>

— najczesciej jako instytucje, ktore nie pomagajg w sytuacji przemocy w rodzinie okreslane sg osrodki
zdrowia (tego zdania jest 40% respondentéw).

WSraéd instytucji i organizacji, okreslanych przez osoby biorgce udziat w badaniu jako nieznane, najcze-
$ciej wymieniane sg:

— osrodki interwencji kryzysowej (36%),

— komisje rozwigzywania probleméw alkoholowych (31%),

— powiatowe centra pomocy rodzinie (29%).

Niezbednym wydaje sie podnoszenie swiadomosci Matopolan w zakresie tego, gdzie szuka¢ moga
pomocy w sytuacji, gdy doswiadczaja, badz tez sg Swiadkami przemocy domowej.
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2.5. Opinie dotyczace karania fizycznego dzieci

Bicie dorostych jest traktowane jako napasc. Bicie zwierzqgt jest okrucieristwem. Bicie dzieci jest ,dla ich
dobra”?

Kolejna czes¢ kwestionariusza dotyczyta zagadnien zwigzanych z opiniami na temat stosowania kar
fizycznych wobec dzieci. Na pytania zawarte w tym bloku odpowiadali wszyscy respondenci (réwniez ci,
ktérzy wezesniej deklarowali, ze nie znajg rodzin dotknietych problem przemocy).

Dzieci sg szczegdlnie narazone na przemoc domowa, zwitaszcza, iz miedzy potencjalnym sprawca a ofia-
ra istnieje bardzo duza dysproporcja sit. Komitet Praw Dziecka Organizacji Narodéw Zjednoczonych (ang.
UNCRC) definiuje karanie cielesne jako , kazde karanie, w ktérym zostata uzyta sita fizyczna i ktére byto za-
mierzone, by spowodowaé pewien stopien bélu i dolegliwosci, bez wzgledu na to, jak bytoby ono lekkie.”®
Cytat pochodzacy z poradnika wydanego przez Rade Europy wskazuje na sedno sprawy. Dziecko to maty
cztowiek, ktédremu réwniez przystuguja prawa do poszanowania godnosci i nienaruszalnos$¢ osobista. ,, Kary
cielesne mozna zdefiniowac jako jakiekolwiek dziatanie podjete w celu ukarania dziecka, ktore, gdyby byto
skierowane przeciwko dorostemu, stanowifoby bezprawng napasc”. *°

Aby okresli¢ szacunkowq liczbe matopolskich rodzin, w ktérych dzieci s karane fizycznie, zapytalismy
respondentéw o to, czy wsrdd znanych im rodzin, rodzice stosujg tego typu kary. Ponad potowa (58,6%)
respondentdw nie zna rodzicéw, ktérzy stosujg kary cielesne wobec dzieci, natomiast twierdzgco na to py-
tanie odpowiedziato blisko 37% Matopolan. Odpowiedzi prezentuje ponizszy wykres.

WYKRES 29. Czy wsrdd znanych Panu/i rodzin rodzice stosujg kary fizyczne wobec dzieci? (N=604)

M tak
M nie

M nie wiem/trudno
powiedzied

& www.coe.int/t/dg3/children/pdf/PolishQuestionAnswers.pdf, ,Zakaz kar cielesnych wobec dzieci. Pytania i odpowiedzi” — publikacja
w ramach programu ,,Budowanie Europy dla dzieci i z dzie¢mi, dziatajgcego przy Radzie Europy, ktdry zostat stworzony w celu
ochrony i promowania praw dziecka rozumianych jako prawa cztowieka oraz ochrony dzieci przed wszelkimi formami przemocy.

° www.coe.int/t/dg3/children/pdf/PolishQuestionAnswers.pdf ............. ,S.5.

©QOp.cit.s. 7
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Dla poréwnania wedtug raportu TNS OBOP*! 44% oséb z wojewddztwa matopolskiego twierdzi, ze w swoim
otoczeniu zna rodziny, w ktorych dzieci doswiadczajg przemocy, natomiast najczesciej znajomos¢ rodzin,
w ktérych dochodzi do przemocy wobec dzieci deklarujg mieszkarncy wojewddztw: zachodnio—pomorskie-
go (57%), lubelskiego (53%) oraz kujawsko—pomorskiego (34%) i podlaskiego (38%).

Podobnie jak w poprzednich kwestiach odpowiedzi znaczgco réznicuje wiek badanych. Najwiecej rodzi-
céw, ktdrzy stosuja kary fizyczne znajg Matopolanie miedzy 18 a 29 rokiem zycia (ponad 46%). Respondenci
nalezacy do starszych grup wiekowych rzadziej deklarujg, ze wéréd znanych im rodzin, dzieci sg karane
fizycznie. Jedynie 20,7% oséb po 60 roku zycia zna takie rodziny (niemal o 26% mniej niz grupie najmtod-
szych respondentdw). Réznice wynikajg prawdopodobnie z innych doswiadczen na poszczegélnych eta-
pach zycia. Osoby w wieku 18 — 49 lat majg wiekszg stycznos¢ z rodzicami wychowujacymi dzieci, zyja
w rodzinach, w ktérych sg matoletnie dzieci, badz tez sami sg rodzicami i w swoim srodowisku spotykajg
sie z tym problemem. Na ponizszym wykresie wida¢ jak odpowiadali respondenci. Wyraznie widac¢ réznice:
wraz z wiekiem spada ilos¢ odpowiedzi twierdzacych.

WYKRES 30. Czy wsrdd znanych Panu/i rodzin rodzice stosujg kary fizyczne wobec dzieci? [Odpowiedzi
z uwzglednieniem wieku badanych. (N=604)]

60 lub wiecej lat 5,7%
50 do 59 lat 4,8%
30 do 49 lat 4,7%
18 do 29 lat 3,3%

e

” il

Etak Mnie nie wiem/ trudno powiedzieé

Wedtug mieszkancow regionu gtéwnym powodem stosowania wobec dzieci kar fizycznych jest brak
cierpliwosci rodzicdw. Twierdzi tak 48,2% osdb, ktdre wziety udziat w badaniu. Czesciej poglad taki wyrazaty
kobiety (55%) niz mezczyzni (40,9%). Wedtug mieszkarncow regionu rodzice uciekajg sie do stosowania kar
cielesnych wobec dzieci réwniez w sytuacjach, gdy czujg sie bezsilni, kiedy zawodzg inne metody zdyscy-
plinowania dziecka. Na ten powdd wskazuje blisko 40% respondentdw. Opinie, iz karanie dzieci jest wyni-
kiem doswiadczen rodzicéw, ktdrzy sami w dziecinstwie byli tak dyscyplinowani i uwazajg, ze wyszto im to
»na dobre”, dlatego tez w stosunku do swoich dzieci powielajg ten wzorzec, wyraza 25% badanych. 9,6%
dorostych Matopolan uwaza, ze karanie fizyczne dziecka jest skuteczng metodg wychowawczg (czesciej
deklaruja to respondenci: 13,6% niz respondentki: 6,1%).

11 Badanie dotyczace zjawiska przemocy w rodzinie wobec dzieci. Opinie ofiar, sprawcow i $wiadkéw o wystepowaniu
i okolicznosciach wystepowania przemocy w rodzinie wobec dzieci”. Raport z badania TNS OBOP dla Ministerstwa Pracy
i Polityki Spotecznej. Warszawa, lipiec 2008, Badanie — 3 000 wywiaddw — zostato przeprowadzone na ogdlnopolskiej, losowej,
reprezentatywnej prébie Polakdw w wieku 18 i wiecej lat.
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WYKRES 31. Jak Pan/i sadzi dlaczego rodzice stosujg kary fizyczne wobec dzieci? (N=604)

z braku cierpliwosci

z bezsilnosci, bo inne metody zawiodty

bo postepujg wg zasady: "ja tez
dostawatem/dostawatam w skére i dobrze na tym
wyszedtem/ wysztam"?

bo to skuteczna metoda dyscyplinowania dziecka

inny powod

nie wiem/trudno powiedzie¢

* Respondenci mogli wskazywaé wiecej niz jedna

Mieszkancy wsi czesciej niz osoby mieszkajgce w miastach, jako przyczyne stosowania kar fizycznych wskazu-
ja brak cierpliwosci, a takze poczucie bezsilnosci wyptywajace z nieskutecznosci innych metod dyscyplinowania
dziecka. Z kolei dla mieszkancow miast czesciej (30,9%) niz respondentow ze wsi (19,3%), przyczyng bywa odno-
szenie sie do wlasnego doswiadczenia. Skoro jako dziecko ,,dostawali lanie” i w ich opinii dobrze na tym wyszli, to
stosujg réwniez takie metody wobec wiasnych dzieci. Podobnie jest w przypadku stwierdzenia, ze kary fizyczne
sg skuteczng metodg wychowania dziecka. ROwniez mieszkancy miast czesciej niz wsi wskazuje na te przyczyne.

WYKRES 32. Jak Pan/i sgdzi dlaczego rodzice stosujg kary fizyczne wobec dzieci? [Odpowiedzi uwzgledniajace

—_—

(Y = 5%
G 5 >+

(e}

,6%

11,4%

5%

odpowiedz, dlatego procenty nie sumujg sie do 100%.

miejsce zamieszkania respondentéw. (N=604)]

z braku cierpliwosci

z bezsilnosci, bo inne metody zawiodty

bo postepujg wg zasady "ja tez dostawatem(am)
w skore i dobrze na tym wyszedtem(am)"

inny powdd

bo to skuteczna metoda dyscyplinowania dziecka

nie wiem/trudno powiedzieé

7] | |
‘ 43,8%
’ 34,2%
37,7%
) 30,9%
19,3%
| e

miasto M wie$

* Respondenci mogli wskazywaé wiecej niz jedng odpowiedz, dlatego procenty nie sumujg sie do 100%.
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W opinii mieszkarncow Matopolski karanie fizyczne dzieci nie wynika wprost z zatozonego stylu wycho-
wywania dziecka, w ktérym dopuszcza sie karanie dzieci niejako dla ,ich dobra”, ani tez z aprobowania
kar fizycznych jako skutecznej metody wychowawczej. Niepokoi jednak to, iz wiekszos¢ rodzicow nie ma
wystarczajgcej cierpliwosci, bgdz nie potrafi za pomocg innych metod (lub ich nie zna) pokazywa¢é dziecku,
co jest dobre, a co zte. W zwigzku z tym niezbednym wydaje sie promowanie i uczenie pozytywnych form
wychowywania dzieci oraz sposobdéw radzenia sobie ze stresem jaki niejednokrotnie towarzyszy wypetnia-
niu obowigzkdéw rodzica lub opiekuna.

Z dniem 1 sierpnia 2010 roku weszta w zycie znowelizowana ustawa o przeciwdziataniu przemocy w ro-
dzinie. W jej Swietle ,,0sobom wykonujgcym wtadze rodzicielskqg oraz sprawujgcym opieke lub piecze nad
matoletnim zakazuje sie stosowania kar cielesnych”. Zmiany w ustawie, w tym miedzy innymi ten zapis,
wywotaty sporo kontrowersji opinii publicznej. W mediach dosy¢ szeroko dyskutowano nad skutkami tych
decyzji, obawiajac sie zbytniej ingerencji w sprawy rodziny. Badanie przeprowadzone zostato ponad poét
roku po wprowadzeniu tej regulacji.

WYKRES 33. Czy decyzja o wprowadzeniu do ustawy catkowitego zakazu stosowania kar fizycznych wobec
dzieci byta...: (N=604)

i catkowicie stuszna

M raczej stuszna

M raczej niestuszna

M catkowicie niestuszna

i nie wiem/trudno powiedzieé

Na pytanie czy decyzja o wprowadzeniu tego zakazu byta stuszna, ponad 65% Matopolan odpowiada,
ze tak, w tym 42,5% ocenia, ze byta to decyzja raczej stuszna, jako catkowicie stuszng okresla jg 22,8%
respondentéw. Bardziej radykalnie wypowiadajg sie mtodsze osoby. Jako stuszny okresla ten zapis 78,8%
0s6b w wieku 18 — 29 lat. Catkowicie zgadza sie z tym 30,5% oséb w najmtodszej grupie wiekowej. Zesta-
wiajac te odpowiedzi z deklaracjami oséb w przedziale wiekowym 50 — 59 lat, mozna zauwazy¢ sporg réz-
nice w przekonaniach — za catkowicie stuszng uwaza te decyzje jedynie 9,6% piecdziesieciolatkéw. Najmniej
sktaniajg sie ku temu Matopolanie w wieku 60 i wiecej lat (jako catkowicie stuszny i raczej stuszny ocenia
zapis w ustawie 56,4% respondentéw).
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WYKRES 34. Czy decyzja o wprowadzeniu do ustawy catkowitego zakazu stosowania kar fizycznych wobec
dzieci byta:... [Odpowiedzi z uwzglednieniem wieku badanych. (N=604)]

60 lub wiecej lat 6,4%
50 do 59 lat 3,8%
30 do 49 lat 4,7%
18 do 29 lat 0,7%
M stuszna (catkowicie + raczej) M niestuszna (catkowicie + raczej) nie wiem/trudno powiedzie¢

Czesciej z wprowadzeniem zakazu stosowanie kar cielesnych wobec dzieci zgadzajg sie kobiety (72,2%,
w tym nieco ponad 27% catkowicie) niz mezczyzni (58,1%). Obrazuje to ponizszy wykres.

WYKRES 35. Czy decyzja o wprowadzeniu do ustawy catkowitego zakazu stosowania kar fizycznych wobec
dzieci byta:...[Odpowiedzi uwzgledniajgce ptec¢ respondentéw. (N=604)]

mezczyzni 5,1%
kobiety 2,9%
M stuszna (catkowicie + raczej) M niestuszna (catkowicie + raczej) nie wiem/trudno powiedzie¢

Blisko 25% mieszkarncdw regionu ocenia, ze wprowadzenie tego zakazu raczej nie byto stuszne,
6% zdecydowanie nie zgadza sie z catkowitym zakazem stosowania wobec dzieci kar fizycznych. Dla po-
rownania: ponad dwa lata przed wprowadzeniem do ustawy zakazu stosowania kar cielesnych wobec
dzieci, CBOS przeprowadzito badanie pn. ,Spoteczne przyzwolenie na bicie dzieci”*2. W tym czasie prze-
wazajaca liczba dorostych Polakéw (51%) byta przeciwna wprowadzeniu prawnego zakazu bicia dzieci,
nieco wiecej niz dwie piate (41%) opowiadato sie za tego rodzaju regulacja. Z kolei, w raporcie Fundacji
Dzieci Niczyje® z 2009 roku, czytamy, iz wiecej w naszym kraju byto zwolennikéw wprowadzenia praw-
nego zakazu stosowania wszelkich kar fizycznych wobec dzieci (50%) niz jego przeciwnikdw (33%). Zakaz
ten znajdowat wyzsze poparcie wsréd kobiet i ludzi mtodych, co wynika réwniez z badania przeprowa-
dzonego w Matopolsce.

12 Spoteczne przyzwolenie na bicie dzieci, komunikat z badan”, CBOS, Warszawa 2008.

13 Bicie dzieci, Doswiadczenia dorostych Polakdw, raport z badan”, dr Monika Sajkowska, Fundacja Dzieci Niczyje, Warszawa 2009
(Badanie przeprowadzono za pomocg bezposrednich wywiadéw ankieterskich w domach respondentéw, z zastosowaniem CAPI,
na reprezentatywnej prébie 1002 dorostych Polakéw).
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Osoby, ktére negatywnie ocenity wprowadzong do ustawy zmiane (N=209), poproszono o odniesienie
sie do stwierdzen, ktore przedstawiajg pewne uzasadnienia/ usprawiedliwienia uzycia wobec dziecka kar
fizycznych. Pierwsze z nich brzmiato nastepujgco: ,,Uwazam, ze rodzic lub opiekun prawny ma prawo wy-
mierzania kary fizycznej dziecku”. Zgodzito sie z tym twierdzeniem niemal 60% respondentéw grupy prze-
ciwnikéw tego zakazu, w tym zdecydowanie ponad 47%. Ponizej szczegétowy rozktad odpowiedzi.

WYKRES 36. ,,Uwazam, ze rodzic lub opiekun prawny ma prawo wymierzania kary fizycznej dziecku.”
(N=209)

® zdecydowanie sie zgadzam

4 raczej sie zgadzam

M raczej sie nie zgadzam

M zdecydowanie sie nie zgadzam

M nie wiem/trudno powiedzieé

Poglad ten podzielajg czesciej mieszkancy miast: 64,5% niz wsi: 57%. Najbardziej wyraziste sg poglady naj-
mitodszych respondentdéw. Ze stwierdzeniem, ze rodzic lub opiekun prawny ma prawo wymierzenia kary fizycznej
dziecku zgadza sie 81,2 % os6b w wieku 18 — 29 lat. Poglad ten wyraza niemal o 30% mniej trzydziesto— i czter-
dziestolatkéw (52%). Pozostate grupy wiekowe zgadzaja sie z tym w blisko 57 procentach, przy czym osoby po 60
roku zycia majg najwiekszy problem z wyrazeniem jednoznacznej opinii. Nie ma zdania w tej kwestii 11,5% oséb.

WYKRES 37. ,Uwazam, ze rodzic lub opiekun prawny ma prawo wymierzania kary fizycznej dziecku.”
[Opinie z uwzglednieniem wieku badanych. (N=209)]

81,2%

M zgadzam sie
(zdecydowanie +raczej)

M nie zgadzam sie
(zdecydowanie + raczej)

nie wiem/trudno
powiedzie¢

18 do 29 lat 30 do 49 lat 50 do 59 lat 60 lub wiecej lat
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Kolejnym stwierdzeniem, do ktérego mieli odniesc sie respondenci, ktdrzy ocenili zakaz bicia dzieci jako
niestuszny, byto zdanie: ,Karanie fizyczne dzieci jest dopuszczalne, gdy zawiodg inne sposoby zdyscypli-
nowania dziecka”. Poglady Matopolan w tej kwestii s3 podzielone. Zgadza sie z tym 59%, nie zgadza 34%
badanych. Jednakze warto przyjrzec¢ sie blizej uzyskanym wynikom. Po raz kolejny zauwazalne sg rdznice
w pogladach kobiet i mezczyzn. Mezczyini bardziej sktonni sg usprawiedliwiac¢ stosowanie kar fizycznych.
W przypadku, gdy zawiodg inne sposoby na zdyscyplinowanie dziecka kary dopuszcza 63,9% mezczyzn,
tego zdania jest 0 10% mniej kobiet.

WYKRES 38. ,Karanie fizyczne dzieci jest dopuszczalne, gdy zawiodg inne sposoby na zdyscyplinowanie
dziecka”. (N=209)

M zdecydowanie sie zgadzam
4 raczej sie zgadzam

M raczej sie nie zgadzam

m zdecydowanie sie nie

zgadzam

M nie wiem/trudno
powiedzie¢

Poglady na temat dopuszczalnosci stosowania kar fizycznych wobec dzieci zalezg réwniez od wieku.
Podobnie jak w poprzednim przypadku osoby najmtodsze najczesciej zgadzajg sie z tym, ze karanie fizyczne
dzieci jest dopuszczalne. Uwaza tak prawie 72% oséb w wieku 18 — 29 lat. Najmniej zgodni z tym poglgdem
sg pieédziesieciolatkowie (51,3%). Przekonania wszystkich grup wiekowych prezentuje wykres ponize;j.

WYKRES 39. ,Karanie fizyczne dzieci jest dopuszczalne, gdy zawiodg inne sposoby na zdyscyplinowanie
dziecka.” [Odpowiedzi uwzgledniajgce wiek badanych. (N=209)]

M zgadzam sie
(zdecydowanie
+raczej)

H nie zgadzam sie
(zdecydowanie +
raczej)

nie wiem/trudno
powiedziec

18 do 29 lat 30do 49 lat 50 do 59 lat 60 lub wiecej lat
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Ze zdaniem, ze , kary fizyczne bywajg przydatnym srodkiem wychowawczym” zgadza sie wiecej niz poto-
wa badanych, ktérzy odniesé sie mieli do stwierdzen diagnozujgcych przyczyny przyzwolenia na stosowanie
kar cielesnych. Z tym poglagdem zgadza sie: raczej 41,1%, zdecydowanie: 12,9% badanych.

WYKRES 40. , Kary fizyczne bywajg przydatnym srodkiem wychowawczym.” (N=209)

® zdecydowanie sie zgadzam
[ raczej sie zgadzam

M raczej sie nie zgadzam

M zdecydowanie sie nie

zgadzam

# nie wiem/trudno
powiedzieé

Znéw grupa najmtodszych respondentéw (18 — 29 lat) zdecydowanie czesciej deklaruje zgode z tym
stwierdzeniem niz pozostate osoby. Zgadza sie z tym 69% najmtodszych respondentéw, okoto 50% repre-
zentantéw starszych grup wiekowych. Opinie 30, 40 i 50 — latkdw dotyczgce tej kwestii sg mocno ambiwa-

lentne, co mozna zobaczy¢ na wykresie ponizej.

WYKRES 41. ,Kary fizyczne bywajg przydatnym srodkiem wychowawczym.” [Odpowiedzi uwzgledniajace

wiek badanych. (N=209)]

68,8%

d

49,3% 48,1%

M zgadzam sie

(zdecydowanie
+raczej)

H nie zgadzam sie
(zdecydowanie +
raczej)

nie wiem/trudno
powiedzieé

18 do 29 lat 30 do 49 lat 50 do 59 lat

60 lub wiecej lat

Respondenci mieli sie takze odnies¢ do wiasnych doswiadczen, ustosunkowujac sie do ponizszego
zdania: ,,Gdy bytem/ bytam dzieckiem, dostawatem/dostawatam w skére i dobrze na tym wyszedtem/wy-
sztam”. Nieco ponad potowa respondentéw zgadza sie z tym stwierdzeniem (54,1%). Zdecydowanie zgadza
sie ztym 22,5% osob, 31,6% — raczej. Natomiast zdecydowanie nie zgadza sie: 22,5%, raczej: niecate19%.
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WYKRES 42. ,,Gdy bytem/am dzieckiem dostawatem/am w skdre i dobrze na tym wyszedtem/wysztam”.
(N=209)

® zdecydowanie sie zgadzam
fdraczej sie zgadzam

M raczej sie nie zgadzam

M zdecydowanie sie nie

zgadzam

M nie wiem/trudno
powiedzie¢

Ponad 65% mezczyzn uwaza, ze stosowane wobec nich w dziecinstwie kary fizyczne odniosty pozytywny
skutek. Jedynie 37,9% kobiet zgadza sie z tym, iz dobrze wyszty na tym, ze gdy byly dzieémi ,dostawaty
w skore”. Z powyzszego wynika, ze to mezczyzni sg bardziej sktonni akceptowac i prawdopodobnie stoso-
wac kary fizyczne wobec dzieci, kobiety nie popierajg sitowych rozwigzan.

WYKRES 43. ,,Gdy bytem/am dzieckiem dostawatem/am w skére i dobrze na tym wyszedtem/wysztam.”
[Odpowiedzi uwzgledniajgce pteé respondentéw. (N=209)]

65,6%

M zgadzam sie (catkowicie +
raczej)

M nie zgadzam sie
(catkowicie + raczej)

nie wiem/trudno
powiedzie¢

kobiety mezczyzni

Ostatnie stwierdzenie odnosito sie do lekkiej formy kary cielesnej — klapsa. Wsréd osdéb, ktére zanego-
waty wprowadzenie do ustawy o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie zapisu zakazujgcego stosowania
kar cielesnych wobec dzieci, dominuje ogdélne przyzwolenie na takg forme kary. Az 90% badanych zgadza
sie z tym, ze bywaja sytuacje, kiedy dziecku trzeba dac klapsa. Jedynie nieco ponad 8% respondentdw jest
temu przeciwna. Réznice miedzy kobietami i mezczyznami w tym przypadku nie sg istotne statystycznie,
niemniej mezczyzni zgadzajg sie z tym stwierdzeniem nieco czesciej.
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WYKRES 44. ,Bywajg sytuacje, kiedy dziecku trzeba dac klapsa.” (N=209)

M zdecydowanie sie zgadzam
M raczej sie zgadzam

M raczej sie nie zgadzam

® zdecydowanie sie nie

zgadzam

@ nie wiem/trudno powiedzieé

1% 1,9%

Poréwnujac odpowiedzi udzielone przez respondentéw w réznych grupach wiekowych, jedynie odpo-
wiedzi oséb w wieku 30 — 49 lat rdznity sie od pozostatych, w mniejszym stopniu osoby te zgadzajg sie
z analizowanym stwierdzeniem (81,8% w poréwnaniu z osobami najmtodszymi: 100%, i osobami powyzej
50 roku zycia: okoto 95%). Osoby w wieku 18 — 29 lat sg catkowicie przekonane, iz bywajg sytuacje, kiedy
klaps jest nieodzowny (w tym zdecydowanie zgadza sie z tym 56,3% najmtodszych respondentéw).

WYKRES 45. ,Bywajg sytuacje, kiedy dziecku trzeba da¢ klapsa.” [Odpowiedzi z uwzglednieniem wieku
badanych. (N=209)]

100%

L 94,9%

M zgadzam sie
(zdecydowanie +
raczej)

M nie zgadzam sie
(zdecydowanie +
raczej)

M nie wiem/trudno
powiedzie¢

18 do 29 lat 30do 49 lat 50 do 59 lat 60 lub wiecej lat

2.5.1. Podsumowanie

> 37% badanych twierdzi, ze wsrdd znanych im rodzin rodzice stosujg kary fizyczne wobec dzieci.

> Osoby w wieku 18 — 29 lat znajg najwiecej takich rodzin (ponad 46%), z kolei jedynie 21% najstarszych
respondentéw deklaruje, ze zna takich rodzicéw.
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Jako gtéwne powody stosowania kar fizycznych, respondenci wskazujg na brak cierpliwosci (48%) i po-
czucie bezsilnosci rodzicéw (36%).

Z wprowadzeniem do ustawy o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie catkowitego zakazu stosowa-
nia kar cielesnych wobec dzieci zgadza sie wiekszo$¢ Matopolan (ponad 65%). 42,5% ocenia decyzje
o wprowadzeniu tego zapisu za catkowicie stuszna.

Czesciej zgadzajg sie z tg regulacjg osoby mtode (18 — 29 lat: 79%, powyzej 60 roku zycia: 56%).

Dla wiekszej ilosci kobiet (72%) niz mezczyzn (58%) zapisy zakazujgce karania fizycznego dzieci zostaty
wprowadzone do ustawy stusznie.

Osoby, ktdre zakaz karania dzieci ocenity jako niestuszny (N=209), okresli¢ miaty powody legitymizo-
wania stosowania tych kar. 60% z nich uwaza, ze rodzice mogg stosowac kary fizyczne, bo takie jest ich
prawo rodzicielskie. Inng sytuacjg, ktdra usprawiedliwia karanie dziecka, jest moment, gdy wyczerpig
sie inne sposoby na zdyscyplinowanie dziecka — uwaza tak rowniez 59% badanych. Jako skuteczny
Srodek wychowawczy kary fizyczne uznaje réwniez 54% ankietowanych. Tyle samo (54%) oséb zgadza
sie ze stwierdzeniem ,,Gdy bytem dzieckiem dostawatem w skére i dobrze na tym wyszedtem”.

WSsréd osdb oceniajgcych zakaz karania fizycznego jako niestuszny panuje ogdlne przyzwolenie na
»klapsy”. Ze stwierdzeniem , Bywajg sytuacje, kiedy dziecku trzeba da¢ klapsa” zdecydowanie zgadza
sie 52% respondentéw, raczej: 38%.

Osoby najmtodsze (nalezace do przeciwnikdw zakazu) prezentujg radykalniejsze poglady — czesciej
opowiadajg sie za stosowaniem kar fizycznych.
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3. WYNIKI BADANIA — ROZNICE W PODREGIONACH

Réznice miedzy danymi uzyskanymi w badaniu na poziomie podregionéw wojewddztwa matopolskiego po-
stanowilismy przedstawi¢ w osobnym rozdziale. Na takie rozwigzanie zdecydowalismy sie ze wzgledu na tatwiej-
sz i bardziej przejrzysta prezentacje danych oraz mozliwos¢ pordwnywania poszczegdlnych podregiondw.

RYS.1. Wojewddztwo matopolskie — podregiony. (zrédto: Gtowny Urzad Statystyczny)

1. KRAKOW
KRAKOWSKI

NOWOSADECKI

Wojewddztwo matopolskie dzieli sie na 5 podregionéw. Obejmujg one kolejno:

podregion krakowski: podregion nowosadecki:
— powiat bochenski — powiat gorlicki

— powiat krakowski — powiat limanowski

— powiat miechowski — powiat m. Nowy sgcz
— powiat myslenicki — powiat nowosadecki
— powiat proszowicki — powiat nowotarski

— powiat wielicki — powiat tatrzansk
podregion o$wiecimski: podregion tarnowski:

powiat chrzanowski
powiat olkuski
powiat oswiecimski
powiat suski
powiat wadowicki

powiat brzeski
powiat dgbrowski
powiat m. Tarnéw
Powiat tarnowski

podregion m. Krakéw:

— powiat m. Krakéw
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W prébie dobranej do badania pteé, wiek, miejsce zamieszkania respondentéw odzwierciedlajg liczeb-
nosci w populacji mieszkaricow Matopolski. Ponizej prezentujemy rozktady tych cech w podregionach.

TABELA 14. Respondenci w poszczegdlnych przedziatach wiekowych w podregionach. (N=604)

respondenci w poszczegdlnych przedziatach wiekowych
podregion
18 do 29 lat 30 do 49 lat Sk EolEr | 50 nhwhela | el

w podregionach
krakowski 25,2% 35% 17,8% 22% 123
m. Krakow 24% 33,6% 17,1% 25,3% 146
nowosadecki 25,9% 35,6% 16,3% 22,2% 135
oswiecimski 24,8% 34,2% 17,9% 23,1% 117
tarnowski 25,3% 34,9% 16,9% 22,9% 83

TABELA 15. Pted respondentdw — podregiony. (N=604)

pte¢ respondentow
podregion
kobiety mezczyzni
krakowski 51,2% 48,8%
m. Krakow 53,4% 46,6%
nowosadecki 51,9% 48,1%
oswiecimski 51,3% 48,7%
tarnowski 50,6% 49,4%

TABELA 16. Miejsce zamieszkania respondentow (miasto/wies) w podregionach. (N=604)

miejsce zamieszkania
podregion respondentéw
wies miasto
krakowski 77,2% 22,8%
m. Krakéw - 100%
nowosgdecki 66,7% 33,3%
oswiecimski 53,8% 46,2%
tarnowski 62,7% 37,3%

51

fANZD330dS IMALITOd INNIYOLYMYISAO JIMSTOdO0IVIN




MALOPOLSKIE OBSERWATORIUM POLITYKI SPOLECZNEJ

Respondenci poproszeni zostali réwniez o podanie informacji uzupetniajgcych, takich jak sytuacja ro-
dzinna, posiadanie dzieci, poziom wyksztatcenia czy subiektywna ocena sytuacji materialnej. Ponizsze ze-
stawienia prezentujg odpowiedzi na te pytania ,statystyczne”.

TABELA 17. Stan cywilny respondentéw — podregiony. (N=604)

stan cywilny respondentow
podregion panna / rozwiedziona/ zamezna/ . w wdowa/ odmowa
o . nieformalnym . S
kawaler rozwiedziony Zonaty . wdowiec odpowiedzi
zZwigzku
krakowski 21,2% 0,8% 71,5% 1,6% 4,9% _
m. Krakow 23,3% 2,7% 59,6% 6,2% 8,2% _
nowosadecki 25,3% 0,7% 65,9% 0,7% 6,7% 0,7%
oswiecimski 18,8% 2,6% 65% 2,6% 11,1% _
tarnowski 24,1% 2,4% 69,9% 1,2% 2,3% _

TABELA 18. Posiadanie przez respondentow dzieci — podregiony. (N=604)

Czy respondenci sg rodzicami?
podregion ) odmowa

tak nie odpowiedzi
krakowski 74,8% 25,2% _
m. Krakow 61,6% 38,4% _
nowosgdecki 74,1% 25,2% 0,7%
oswiecimski 77,8% 22,2% _
tarnowski 73,5% 26,5% _

Jesli przyjrzymy sie proporcjom oséb w prébie posiadajgcych dzieci i nieposiadajgcych potomstwa, to
daje sie zauwazy¢, ze wsrdd respondentdw nie posiadajgcych dzieci przewazajg krakowianie w poréwnaniu
z innymi mieszkaficami Matopolski. Potomstwo ma najwiecej oséb w podregionie oswiecimskim.

Analizujgc poziom wyksztatcenia (tabela 18) rowniez dajg sie zauwazy¢ rdéznice miedzy podregionami.
Krakow znaczaco ,,odstaje” od innych podregiondéw. Proporcjonalnie najwiecej oséb legitymuje sie wy-
ksztatceniem wyzszym (wptyw majg na to zaréwno fakt, ze najwieksze miasto wojewddztwa stanowi osob-
ny podregion, nie bez znaczenia pozostaje réwniez jego specyfika — Krakdow to duzy osrodek akademicki).
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TABELA 19. Poziom wyksztatcenia respondentéw w podregionach. (N=604)

wyksztatcenie respondentow

podregion . Srednie
. . zasadnicze , . odmowa

podstawowe | gimnazjalne ogolnoksztatcace wyzsze .
zawodowe lub zawodowe odpowiedzi
krakowski 7,3% 1,6% 25,2% 36,6% 29,3% _
m. Krakéw 1,4% 0,7% 4,7% 37% 56,2% _
nowosgdecki 5,2% 4,4% 25,3% 43,7% 20,7% 0,7%
oswiecimski 2,6% _ 24,7% 46,2% 25,6% 0,9%
tarnowski 3,6% 2,4% 26,5% 43,4% 24,1% _

Podobna sytuacja ma miejsce, gdy pordwnamy deklaracje dotyczgce subiektywnego okreslenia sytuacji
materialnej respondentow. Réwniez w tym wypadku miasto Krakow rézni sie od pozostatych podregionow.
Tu najczesciej respondenci wskazywali na odpowiedz, ze stac¢ ich nie tylko na zaspokojenie podstawowych
potrzeb, ale mogg tez pozwolié¢ sobie na wieksze wydatki (55,5%). W podregionie tarnowskim i nowosg-
deckim proporcjonalnie czesciej respondenci okreslali swojg sytuacje jako raczej ztg, twierdzac, ze zwykle
pod koniec miesigca brakuje im pieniedzy na podstawowe wydatki takie jak optaty mieszkaniowe, zywnos¢
(w podregionie tarnowskim: 10,8%, nowosadeckim: 10,4%). Pozostate deklaracje respondentéw w podre-
gionach prezentuje ponizsza tabela.

TABELA 20. Sytuacja materialna respondentéw w podregionach. (N=604)

Staé nas
S’Eale_ brakuje il _. nie tylkg na T e
pieniedzy na <o o Zyjemy zaspokojenie R
podstawowe miesiaca skromnie, ale | podstawowych oziomie odmowa
podregion potrzeby: braku'z na nie brakuje na potrzeb, n'ioe musim odoowiedzi
ubranie, o dsta{/v owe podstawowe mozemy sie licz c’zy P
jedzenie, P potrzeby pozwoli¢ sobie G llezycz
czynsz, optaty PEHPE) na wieksze LR BUEGI
wydatki
krakowski 4,9% 6,5% 53,7% 33,3% 0,8% 0,8%
m. Krakéw 1,4% 7,5% 29,5% 55,5% 2,7% 3,4%
nowosadecki 4,4% 10,4% 56,3% 26,7% 2,2% _
oswiecimski 3,4% 4,3% 50,4% 35,9% 4,3% 1,7%
tarnowski 2,4% 10,8% 55,5% 28,9% 1,2% 1,2%
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Dysponujgc taka charakterystykg mieszkarncow w matopolskich podregionach mozemy przystgpic¢ do
przegladu odpowiedzi na poszczegélne pytania, jakie postawiono respondentom. Nie zawsze odpowiedzi
mieszkancéw podregiondw istotnie sie od siebie réznity. W ponizszym zestawieniu prezentowane sg jedy-
nie te, ktére wskazujg na zréznicowanie w regionie.

Blisko 90% Matopolan zgadza sie z tym (w tym ponad 50% zdecydowanie), ze przemoc domowa to istot-
ny problem spoteczny. Tego zdania najwiecej osdb jest w podregionie tarnowskim (94%). Niemal tyle samo
0s6b z Krakowa (90,4%) podziela te opinie. Z kolei mieszkarncy podregionu nowosadeckiego najrzadziej de-
klarujg, iz przemoc w rodzinie jest problemem istotnym (84%), niemniej jednak nadal jest to zdecydowana
wiekszos¢. Daje sie zauwazyé pewnego rodzaju tendencja spadku stopnia zgody: od najwiekszej w podre-
gionie tarnowskim i m. Krakéw, przez krakowski, oSwiecimski, do nowosgdeckiego. Ponizszy wykres prezen-
tuje odpowiedzi dla wszystkich podregiondw.

WYKRES 46. Czy wedtug Pana/i przemoc w rodzinie to istotny problem spoteczny? (Podregiony). (N=604)

tarnowski
m. Krakéw
krakowski
oswiecimski

nowosadecki

Matopolska

M zdecydowanie + raczej sie zgadzam M zdecydowanie + raczej sie nie zgadzam nie wiem/trudno powiedzieé

72
0'0

Tak, jak to zostato opisane we wczesniejszych rozdziatach, kiedy pytanie odnosi sie konkretnie do miej-
sca zamieszkania, tendencja do okreslania problemu przemocy jako powaznego maleje. Problem jako taki
jest wazny, ale bardziej jako problem istniejgcy ,,generalnie”. Kontekst lokalny zaweza sgdy do odnoszenia
ich raczej do znanych przypadkéw. Ponad 45% badanych przemoc domowa okresla jako problem w ich
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miejscowosci mato istotny i nieistotny, 31,6% uwaza, ze przemoc w rodzinie jest powaznym problemem,
ale inne sg wazniejsze. Jedynie 6,5% respondentdéw okreslito problem przemocy jako dominujacy w miej-
scowosci, w ktérej mieszkaja.

Analizujgc zréznicowanie regionalne zauwazamy, ze najczesciej w poréwnaniu z innymi podregionami, jako
dominujacy problem okreslajg przemoc domowg mieszkarncy podregionu oswiecimskiego i tarnowskiego.
Nalezy jednak dodac¢, ze na tych dwu obszarach najczesciej wskazywang odpowiedzig byto to, ze przemoc
jest mato istotnym problem. Na tle innych wyrdznia sie podregion miasto Krakéw. Najwiecej oséb tam
mieszkajacych wskazuje na to, ze przemoc domowa jest powaznym problemem w miejscowosci, ale wy-
stepujg jeszcze inne, ktére wydajg sie im wazniejsze. Ponizszy wykres pokazuje jak odpowiadali mieszkaricy
pieciu podregiondw.

WYKRES 47. Czy w Pana/i miejscowosci problem przemocy w rodzinie jest:.... (Podregiony). (N=604)

oswiecimski

tarnowski

m. Krakow

nowosadecki

krakowski

Matopolska

B dominujacy problemem M powazny problemem, ale inne problemy sg wazniejsze

mato istotny problemem M nieistotny problemem

/7
0.0

W celu oszacowania skali wystepowania zjawiska przemocy domowej respondentom zadano pytanie
o to, czy znajg rodziny, w ktérych dochodzi do przemocy. 45% Matopolan twierdzi, ze zna przynajmniej
jedna taka rodzine. Jedng lub dwie takie rodziny zna 30% badanych, kilka rodzin, w ktérych dochodzi
do przemocy zna 11% respondentoéw, wiele — 4%. Pozostali deklarujg, iz nie znajg takich przypadkéw w swo-
im otoczeniu. Ponizsza tabela prezentuje odpowiedzi respondentéw w podregionach.
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TABELA 21. Czy zna Pan/i rodziny, w ktérych wystepuje problem przemocy? (Podregiony). (N=604)

Czy zna Pan/i rodziny, w ktérych wystepuje problem przemocy? (N=604)

dregi Znam przynajmniej jedng
podregiony ; indi i wi
takq. rodzine (OdeWIEF|ZI Nie znam takich rodzin Nie W|e.m/trucrzlno
facznie dla: znam 1-2, kilka, powiedziec¢
wiele takich rodzin)

krakowski 50,4% 49,6% -
nowosadecki 47,4% 51,1% 1,5%
oswiecimski 45,3% 54,7% -
tarnowski 43,3% 56,7% -
m. Krakéw 39,7% 59,6% 0,7%
Matopolska 45,2% 54,3% 0,5%

Potowa mieszkancow podregionu krakowskiego i niemal tyle samo oséb zamieszkujgcych podregion no-
wosadecki zna przynajmniej jedng rodzine dotknietg przemoca. To wyniki wyzsze od tych na pozostatych
obszarach. Jak mozna zauwazy¢, odpowiedzi krakowian znacznie rdznig sie od tych, udzielanych przez pozo-
statych mieszkaricow Matopolski. Najmniej oséb z Krakowa ma wsrdd znajomych takie rodziny. Znajomosé
rodzin, w ktérych dochodzi do przemocy moze wigzac sie z tym, jak rozbudowana jest sie¢ kontaktow
spotecznych. Osoby zyjgce w duzym miescie, jakim jest Krakdw, majg wielu znajomych, jednak znajomosci
te moga byc¢ bardziej powierzchowne. Inaczej sytuacja wyglagda w mniejszych osrodkach, w ktdrych wiecej
0sOb zamieszkuje tereny wiejskie, gdzie tatwiej o bezposrednie stycznosci, wiekszg znajomos¢ rodzin zyja-
cych w sgsiedztwie czy najblizszej okolicy. Ludzie znajg sie i wiedzg o sobie wiecej. Takze o sytuacjach, kiedy
dochodzi do agresji stownej, badz fizycznej pomiedzy cztonkami znajomych rodzin.

R/
0.0

Kolejnym obszarem analizy, w ktérym daje sie zaobserwowac zréznicowanie ze wzgledu na podregiony,
sg kwestie dotyczgce tego, z jakiego rodzaju przemoca spotykajg sie mieszkaricy Matopolski oraz tego,
kto jej doswiadcza.

Odpowiedzi ogétu mieszkajacych w wojewddztwie matopolskim sg nastepujgce:

— najczesciej przemocy doswiadczajg kobiety ze strony partneréw/ mezéw — 75,8% wskazan,

— nastepnie dzieci ze strony swoich rodzicow — 64,8%,

— kolejno osoby starsze ze strony osdb, ktére sie nimi opiekujg np. dorostych dzieci (33%),

— oraz rodzice ze strony dorastajgcych dzieci (30,8%),

— 20% respondentéw wskazuje, ze to mezczyzni doswiadczajg przemocy od swoich zon lub partnerek,

— niepetnosprawni cztonkowie rodziny doswiadczajg przemocy ze strony cztonkdéw rodziny lub opieku-
now wg 9,5% badanych.
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Jak odpowiadali mieszkancy w podregionach?

Kobiety jako ofiary przemocy wskazywane sg najczesciej w podregionie krakowskim (82,3%), najrzadziej
w oswiecimskim (68%) i m. Krakéw (69%). Jesli chodzi o przemoc wobec dzieci — we wszystkich podregio-
nach zauwazana jest tak samo czesto (okoto 64% wskazan). Problem przemocy wobec oséb starszych naj-
czesciej w swoim otoczeniu dostrzegajg mieszkancy podregiondw m. Krakdw (43%) i tarnowskiego (36%),
najrzadziej — krakowskiego (24%). Przemoc jakiej doswiadczajg rodzice ze strony dorastajacych dzieci
to najczestszy problem w Krakowie (blisko 40% wskazan), w pozostatych podregionach respondenci nie
zauwazajg tak czesto tego problemu: oswiecimski: 26,4%, tarnowski: 27,8%, krakowski: 29%. Jesli idzie
o przypadki, kiedy to kobiety stosujg przemoc wobec mezéw badz partneréw — najczesciej zauwazajg to
zjawisko respondenci z podregionu miasto Krakéw, najrzadziej krakowskiego. Ponizej zestawienie odpowie-
dzi w podregionach.

TABELA 22. Kto doswiadcza przemocy w rodzinie w znanych Panu/i przypadkach. (Podregiony). (N=273)

krakowski | m. Krakéw | nowosadecki oswiecimski | tarnowski Matopolska

kobiety ze strony

. , 82,3% 69% 81,3% 67,9% 77,8% 75,8%
mezow/partneréw

dzieci ze strony
swoich rodzicow 66,1% 63,8% 64,1% 62,3% 69,4% 64,5%
lub opiekundéw

osoby starsze ze
strony swoich

opiekunéw (lub

dorostych dzieci)

24,2% 43,1% 32,8% 30,2% 36,1% 33%

rodzice ze strony
dorastajacych 29% 39,7% 29,7% 26,4% 27,8% 30,8%
dzieci

mezczyzni ze
strony swoich zon/ 14,5% 29,3% 18,8% 18,9% 22,2% 20,5%
partnerek

niepetnosprawni
cztonkowie rodziny
ze strony kogos$ 4,8% 10,3% 9,4% 11,3% 13,9% 9,5%
z rodziny lub
opiekunéw

inne osoby 3,2% 10,3% 4,7% 3,8% 11,1% 6,2%

* Respondenci mogli wskazywac wiecej niz jedng odpowiedz, dlatego procenty nie sumujg sie do 100%.
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Wedtug ogdtu badanych Matopolan najczestszg formg przemocy w znanych im przypadkach jest prze-

moc psychiczna — wskazuje na nig az 89% respondentéw; nastepnie fizyczna — 82,4% wskazan; ekonomicz-
na — 35,5% i seksualna — 8,8%.
Z jakimi rodzajami przemocy mamy do czynienia w poszczegdlnych obszarach wojewdédztwa? Tendencje sg
takie same we wszystkich podregionach — odpowiadajg ogélnym. Jednak dajg sie zaobserwowac rdznice
miedzy podregionami. W Krakowie liczba wskazan na wszystkie typy przemocy jest najwyzsza. Tak jak widac
to w tabeli ponizej, daje sie zaobserwowac tendencja spadku wskazan na przemoc psychiczng i fizyczng
w kolejno prezentowanych podregionach. Jesli chodzi o przemoc ekonomiczng , liniowos¢” zostaje zabu-
rzona. Najmniej oséb wskazuje na tego rodzaju przemoc w podregionach nowosgdeckim i krakowskim. Na-
tomiast najczesciej w poréwnaniu z innymi obszarami wskazywano na przemoc ekonomiczng w Krakowie.
Réwniez najczesciej krakowianie wskazywali jako osoby doswiadczajgce przemocy zaréwno osoby starsze
jak tez rodzicow ze strony dorastajgcych dzieci. Prawdopodobnie w tych przypadkach dochodzi¢ moze do
odbierania osobom starszym pieniedzy, np. emerytury przez kogos z domownikdw.

TABELA 23. Z jakiego rodzaju przemocg spotkat/a sie Pan/i w znanych Panu/i przypadkach? (Podregiony).

m. Krakdw | nowosagdecki | krakowski | os$wiecimski | tarnowski Matopolska
psychiczna 94,8% 92,2% 90,3% 86,8% 75% 89%
fizyczna 87,9% 85,9% 82,3% 79,2% 72,2% 82,4%
ekonomiczng 46,6% 29,7% 30,6% 37,7% 33,3% 35,5%
seksualng 12,1% 10,9% 6,5% 3,8% 11,1% 8,8%
inng _ _ 1,6% 1,9% 5,6% 1,5%

* Respondenci mogli wskazywac wiecej niz jedng odpowiedz, dlatego procenty nie sumujg sie do 100%.

Innym interesujgcym nas aspektem jest swego rodzaju diagnoza opinii méwigcych o postawach wobec
przemocy domowej. Jesli pordwnamy odpowiedzi na pytania dotyczace tego czy i w jakich przypadkach na-
lezy reagowad na przejawy przemocy — dostrzezemy réznice w deklaracjach mieszkaricow poszczegdlnych
podregiondw.

Zdecydowana wiekszos¢ badanych we wszystkich podregionach nie zgadza sie z tym, ze nie nalezy re-
agowaé w przypadku przemocy, poniewaz jest to sprawa prywatna rodziny. Respondenci uwazaja, iz ko-
nieczna w takich przypadkach jest interwencja. Ze stwierdzeniem tym zgadza sie najwiecej osdb z podre-
giondéw krakowskiego i oswiecimskiego — 15,4%; w najmniejszym stopniu z opinig t3 zgodni sg mieszkarcy
Krakowa — 6,8%. Ponizszy wykres obrazuje odpowiedzi dla wszystkich podregionéw.
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WYKRES 48. Gdy jest sie Swiadkiem przemocy: ,Nie nalezy reagowacé, bo to prywatna sprawa tej rodzin.”
(Podregiony). (N=604)

oswiecimski 1,7%

krakowski 2,5%

nowosadecki 4,5%
tarnowski

m. Krakdéw 2,1%

Matopolska 2,3%

M zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) M nie zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) M nie wiem/trudno powiedzie¢

Inng przyczyna, ktéra potencjalnie moze wstrzymywac przed podjeciem interwencji, gdy jest sie $wiad-
kiem przemocy domowej, jest niewiedza o tym, po czyjej stronie jest racja. Nie umiejgc zidentyfikowa¢ kto
jest ,winny” zaistniatej sytuacji blisko 30% Matopolan powstrzymatoby sie przed reakcjg. Argument ten
najmniej przemawia do mieszkancéw podregionu krakowskiego (18%), gdzie najwiecej osoéb nie zgadza
sie z takim ,,usprawiedliwieniem”. Wiecej ostroznosci w poréwnaniu z innymi mieszkancami wojewddztwa
wykazuja krakowianie. Nieznajomos¢ ,racji stron” blokowataby przed reakcjg 30% mieszkancéw Krakowa.

WYKRES 49. Gdy jest sie Swiadkiem przemocy: , Nie nalezy reagowaé, bo nie wiadomo po czyjej stronie jest
racja” (Podregiony). (N=604)

m. Krakéw
oswiecimski
tarnowski 6,4%
nowosgdecki
krakowski 5,5%
Matopolska 9,8%
/ 7 7 /

W zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) M nie zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) ™ nie wiem/trudno powiedzie¢

59

fANZD330dS IMALITOd INNIYOLYMYISAO JIMSTOdO0IVIN



MALOPOLSKIE OBSERWATORIUM POLITYKI SPOLECZNEJ

Opinia, iz interwencja moze jeszcze bardziej zaszkodzi¢ osobie doswiadczajgcej przemocy, to kolejny
z prawdopodobnych argumentéw, jakie mogg powstrzymywac przez reagowaniem potencjalnego $wiadka
przemocy w rodzinie. Najczesciej z tym, ze gdy jest sie swiadkiem przemocy — nie nalezy reagowaé, bo
mozna w ten sposob jeszcze bardziej zaszkodzi¢, zgadzajg sie respondenci z podregionu krakowskiego i no-
wosgdeckiego. Tego zdania najrzadziej s3 mieszkarcy Krakowa. Ciekawe wydaje sie spore zréznicowanie
w odpowiedziach mieszkaricéw Krakowa i podregionu krakowskiego, zaréwno w tym przypadku, jak tez
w pozostatych. Ponizej wachlarz odpowiedzi w poszczegdlnych podregionach.

WYKRES 50. Gdy jest sie swiadkiem przemocy ,Nie nalezy reagowaé, bo mozna jeszcze bardziej zaszkodzi¢
pokrzywdzonemu.” (Podregiony). (N=604)

krakowski 6,5%
nowosadecki 3,7%
tarnowski 4,8%
oswiecimski 2,6%
m. Krakow 5,5%
Matopolska 4,6%
M zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) M nie zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) nie wiem/trudno powiedzieé

Dla 82% Matopolan obawa o wtasne dobro jest powodem moggcym powstrzymadé przed interwencja
w sytuacji, gdy dochodzi do przemocy. Analiza odpowiedzi w podregionach pozwala stwierdzi¢, ze zamiesz-
kiwanie w wielkim miescie znacznie wzmacnia postawe aktywng i obniza poziom obawy o wiasng osobe.
Prawie 90% mieszkancow Krakowa przekonanych jest o koniecznosci interwencji, natomiast w podregio-
nach krakowskim i tarnowskim, (w ktérych przewazajg obszary wiejskie) 10% mniej respondentdéw przeczy
twierdzeniu, ze nie nalezny reagowac na przemoc domowg, bo samemu mozna potem mie¢ ktopoty. ,Wta-
sne ktopoty” to argument, ktéry jeszcze mocniej usprawiedliwia brak interwencji mieszkaricéw podregionu
oswiecimskiego. Tam odsetek respondentdw niezgadzajacych sie z analizowanym stwierdzeniem spada
prawie do 77%. Wszystko to pozwala sadzi¢, ze zmienng wyjasniajaca zréznicowanie regionalne w odpo-
wiedzi na to pytanie moze by¢ nie jest sam region zamieszkania, ile mentalno$¢ oséb mieszkajgcych w wiel-
kim miescie. Odpowiedzi mieszkaricéw w podregionach mozna przesledzi¢ na ponizszym wykresie.
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WYKRES 51. Gdy jest sie Swiadkiem przemocy ,Nie nalezy reagowac, bo mozna potem samemu miec
ktopoty.”(Podregiony). (N=604)

os$wiecimski 0,9%
krakowski 4%
tarnowski 2,4%

nowosadecki 4,4%
m. Krakéw 0,7%
Matopolska r 2,5%

B zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) M nie zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) ™ nie wiem/trudno powiedzieé

Analiza regionalna nie pozwala moéwic¢ o terytorialnym uwarunkowaniu opinii. Mieszkancy wszystkich
czterech podregiondow (tarnowskiego, oswiecimskiego, krakowskiego i nowosgdeckiego) w podobnym
stopniu wykazujg cheé¢ pomocy ofiarom przemocy domowej. Na podkreslenie zastuguje jednak inna zalez-
nos$é: od wynikéw uzyskanych w poszczegdlnych podregionach wyraznie rdznig sie te zebrane w podregio-
nie, jaki stanowi miasto Krakéw.

TABELA 24. Opinie respondentéw w podregionach dotyczace reagowania w sytuacji, gdy jest sie Swiadkiem
przemocy. [Najwyzsze i najnizsze odpowiedzi wyrazajgce zgode z twierdzeniami].

I 1 Matopolska

os$wiecimski/
krakowski

Nie nalezy reagowac, bo
to prywatna sprawa tej 15,4%
rodziny.

6,8% m. Krakow 12,9%

Nie nalezy reagowac, bo
mozna potem samemu 22,2% oswiecimski 9,6% m. Krakow 15,2%
mie¢ ktopoty.

Nie nalezy reagowac,
bo mozna jeszcze
bardziej zaszkodzi¢
pokrzywdzonemu.

26,8% krakowski 10,3% m. Krakow 19,9%

Nie nalezy reagowac, bo
nie wiadomo po czyjej 29,6% m. Krakéw 17,8% krakowski 27,6%
stronie jest racja.
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Z przeprowadzonej analizy wynika, ze krakowianie, w porownaniu z pozostatymi mieszkaricami regionu, sg
bardziej przekonani i gotowi do udzielania pomocy ofiarom przemocy. A zatem zmienng wyjasniajacg jest
tu nie samo miejsce zamieszkania, ile mentalnosé mieszkancéw wielkiego miasta. Za tezg tg przemawia
réwniez fakt, ze opinie mieszkarncow podregionu krakowskiego i samego miasta Krakéw w znaczy sposdb
sie od siebie réznia.

Wsréd mieszkancéw Matopolski 34% oséb byto w ostatnim roku swiadkami przemocy domowej. Zdecy-
dowana wiekszos¢ (74,2%) podjeta interwencje w tej sytuacji. Biernymi pozostato 25% osdb.
Jak wyglada ta kwestia w podregionach? Najczesciej sSwiadkami takiej przemocy sg mieszkarncy podregionu
os$wiecimskiego (41,5%) i Krakowa (36%). Najmniej takich sytuacji zaobserwowali mieszkancy podregionu
tarnowskiego (28%).

WYKRES 52. Czy w ciggu ostatnich 12 miesiecy byt/a Pan/i swiadkiem zachowan swiadczgcych o przemocy
w jakiejkolwiek rodzinie? (Podregiony). (N=273)

oswiecimski
m. Krakow
nowosadecki 1,6%

krakowski

tarnowski

Matopolska 0,3%

mtak Mnie nie wiem/trudno powiedziec¢

W podregionie tarnowskim poziom reakcji na tego typu zachowania jest zdecydowanie najwyzszy
sposrod pozostatych podregiondw — 90% respondentdw interweniowato. Dla poréwnania mieszkarcy
podregionu nowosadeckiego, wsrdd ktdrych 32% deklaruje, ze byto swiadkiem takich zdarzen — reaguja
najrzadziej (57% osob, czyli o ponad 30% mniej niz w podregionie tarnowskim). Réznica miedzy tymi pod-
regionami jest znaczgca. W sposob przejrzysty obrazuje to widoczny ponizej wykres.
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WYKRES 53. Czy interweniowat/a Pan/i gdy byt/a Pan/i $wiadkiem przemocy w rodzinie? (Podregiony).
(N=93)

tarnowski
krakowski
oswiecimski
m. Krakéw

nowosgdecki

Matopolska

Htak Hnie

X/
L X4

Opinie mieszkancow podregiondéw rdznig sie rowniez w kwestii tego, jakie organizacje lub instytucje

pomagajg w sytuacji przemocy domowej. Najczesciej z pomocg Matopolanie identyfikujg poradnie psycho-
logiczno — pedagogiczne (73,8% respondentow uwaza, ze pomagajg one), kolejno: poradnia terapii uzalez-
nien (69,2%), Policja (63,9%), sad (62,9%), osrodek pomocy spotecznej (62,6%).
Jednak dajg sie zauwazy¢ rdznice w podregionach wojewddztwa. Ponizsza tabela prezentuje, w ktérych
podregionach poszczegdlne stuzby identyfikowane sg z pomocg w przemocy w rodzinie — najczesciej i naj-
rzadziej. Jak wynika z analizy krakowianie w przeciwiestwie do mieszkaricéw podregionu tarnowskiego sg
ostrozniejsi w wyrazaniu pogladu, iz poszczegdlne instytucje pomagajg w tych przypadkach.
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TABELA 25. Instytucje/organizacje okreslane jako pomagajgce w sytuacji przemocy domowej. [Najwyzsze
i najnizsze odpowiedzi w podregionach].

Instytucje/organizacje
okreslane jako pomagajace Matopolska

w sytuacji przemocy domowej

Efnge“rfé:,‘v’z’;’gm’:x';ch 55,4% tarnowski 34,2% m. Krakéw 44,5%
E:J:;?ﬁgwe centrum pomocy 57,8% tarnowski 31,5% m. Krakow 44,5%
szkota 66,3% tarnowski 47,9% m. Krakow 59,4%
osrodek zdrowia 50,6% tarnowski 29,5% m. Krakow 43,2%
sad 69,9% tarnowski 54,5% krakowski 62,9%
gz;ziglgaigs:;hologlczno— 80,7% tarnowski 70,4% nowosadecki 73,8%
creaniacje porarzadone (0. | 5629 |  m. Krakow 458%|  tamowski 51%
poradnia zycia rodzinnego 58,1% oswiecimski 36,3% m. Krakéw 46,9%

Rdéznice miedzy podregionami sg widoczne takze w przypadku opinii dotyczacych karania dzieci. Wsrod
mieszkancéw wojewddztwa 36,8% deklaruje, ze zna rodzicéw stosujgcych kary fizyczne wobec dzieci, po-
nad potowa (58,6%) respondentéw nie zauwaza tego problemu w swoim otoczeniu. Najwiecej rodzin,
w ktérych dzieci sg karane fizycznie, znajg respondenci z podregionu tarnowskiego (40%) i miasta Krakéw
(39%). Problem ten relatywnie najrzadziej dostrzegajg mieszkarncy podregionu oswiecimskiego (32%).
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WYKRES 54. Czy wsrdd znanych Panu/i rodzin rodzice stosujg kary fizyczne wobec dzieci? (Podregiony). (N=604)

tarnowski
m. Krakéw
krakowski
nowosgadecki

oswiecimski

Matopolska

P /

mTak mNie mniewiem/trudno powiedzieé

Rdznice opinii zauwazalne sg rowniez w przypadku, gdy chodzi o ocene stusznosci wprowadzenia do

ustawy o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie catkowitego zakazu stosowania przez rodzicéw i opieku-
now kar cielesnych wobec dzieci. Dla 65% mieszkancéw matopolski regulacja ta jest oceniana jako stuszna
(w tym za catkowicie stuszng uwaza jg 42,5% respondentow).
W tym przypadku réwniez opinia respondentéw z podregionu tarnowskiego odbiega od pozostatych. Dla
najwiekszej liczby mieszkaricow tego obszaru wprowadzenie tego zakazu jest oceniane jako decyzja stuszna
— 71,1%. Tego zdania jest blisko 10% mniej respondentdw mieszkajgcych w podregionie nowosgdeckim.
W pozostatych podregionach zgadza sie z tym zapisem srednio 65% mieszkarncéw.

WYKRES 55. Czy decyzja o wprowadzeniu do ustawy catkowitego zakazu stosowania kar fizycznych wobec
dzieci byta:...(Podregiony). (N=604)

tarnowski 2,4%
krakowski 2,4%
os$wiecimski 0,9%
m. Krakéw 5,4%
nowosgdecki 7,4%
Matopolska 4%

P

W stuszna (catkowicie + raczej) M niestuszna (catkowicie + raczej) H nie wiem/trudno powiedzie¢
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Respondenci, ktérzy ocenili wprowadzenie do ustawy zakazu stosowania kar cielesnych wobec dzieci
jako decyzje niestuszng (209 osdb), ustosunkowacé mieli sie do twierdzen zawierajgcych pewne usprawie-
dliwienia stosowania tego typu kar. Spore zrdéznicowanie zaobserwujemy analizujgc opinie mieszkarncow
Matopolski dotyczgce twierdzenia, ze rodzice lub prawni opiekunowie dziecka majg prawo stosowac wobec
niego kary fizyczne. Najwiecej oséb zgadzajacych sie z tg opinig, to osoby mieszkajace w Krakowie — 67%.
Dla poréwnania odmiennego zdania najczesciej sy osoby zamieszkujgce w podregionie nowosgdeckim.
Wedtug 48% z nich rodzice mogg wymierzac takie kary.

WYKRES 56.Uwazam, ze rodzic lub opiekun prawny ma prawo wymierzania kary fizycznej dziecku.
(Podregiony). (N=209)

m. Krakéw 5,8%
tarnowski
oswigcimski 5%
krakowski 4,8%
nowosgadecki 11,5%
Matopolska 6,2%

7

M zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) M nie zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) nie wiem/trudno powiedzie¢

Rdznice sg rdwniez widoczne, gdy chodzi o wyrazanie opinii dotyczacej mozliwosci karania dzieci w przy-
padku, gdy zawiodg inne metody na ich zdyscyplinowanie. Takg mozliwos¢ dopuszcza 59% mieszkancow
Matopolski, nie zgadza sie z tym 34% badanych. Poréwnujgc odpowiedzi mieszkaricéw poszczegdlnych ob-
szaréw z odpowiedziami ogétu Matopolan — najwyrazniej réznig sie deklaracje mieszkancéw dwdch podre-
giondéw: tarnowskiego, gdzie z opinig tg zgadza sie najwiecej respondentéw (67%); i nowosgdeckiego — tu
az 0 17% mniej o0soéb jest tego zdania (50%). Odpowiedzi mieszkaricow pozostatych podregionéw zaobser-
wowac mozna na wykresie ponizej.
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WYKRES 57. Karanie fizyczne dzieci jest dopuszczalne, gdy zawiodg inne sposoby na zdyscyplinowanie

dziecka. (Podregiony). (N=209)

tarnowski
krakowski
oswiecimski
m. Krakéw

nowosadecki

Matopolska

2,4%

12,5%

7,9%

7,7%

6,7%

e

M zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) M nie zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) ™ nie wiem/trudno powiedzie¢

Jako przydatny srodek wychowaweczy karanie fizyczne dzieci uznaje najwiecej oséb z podregionu o$wie-
cimskiego, mieszkarncy kolejnych podregiondw rzadziej deklarujg taki poglad (krakowski: 55%, nowosgdec-

ki: 54%, m. Krakdéw: 49%). Najmniej oséb z podregionu tarnowskiego jest zdania,
przydatne w ich wychowaniu.

WYKRES 58. Kary fizyczne bywaja przydatnym srodkiem wychowawczym. (Podregi

ze bicie dzieci moze by¢

ony). (N=209)

o$wiecimski 2,5%
krakowski 4,7%
nowosadecki
m. Krakéw 7,9%
tarnowski 4,2%
Matopolska 3,8%
7

M zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) M nie zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) M nie
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Dopuszczanie mozliwosci stosowania kar fizycznych wobec dzieci wynika¢ moze z doswiadczenia re-
spondentdéw z dziecidstwa. Jesli zdaniem badanych, karanie fizyczne w dziecinstwie odniosto pozytywny
skutek, prawdopodobnie bedg sktonni powielaé ten wzdr wobec swoich dzieci. W tej kwestii opinie miesz-
kancow Matopolski, ktorzy negatywnie ocenili wprowadzenie zakazu stosowania kar cielesnych wobec
dzieci do ustawy, sg podzielone. Zgadza sie z tym 54% respondentdw, nie zgadza 41%. Z analizy w podregio-
nach wynika, iz w podregionie oswiecimskim najwiecej oséb (62,5%) zgadza sie z tym, ze kary wobec nich
stosowane odniosty pozytywny skutek. Tego zdania jest srednio o 10% mniej mieszkancéw z podregiondw
miasto Krakéw, tarnowskiego i krakowskiego (w tym ostatnim poglad ten podziela 47,6% respondentéw).

WYKRES 59. ,,Gdy bytem dzieckiem dostawatem/am w skére i dobrze na tym wyszedtem/wysztam”.
(Podregiony). (N=209)

o$wiecimski 2,5%
nowosgdecki 5,8%
m. Krakéw 7,8%
tarnowski
krakowski 4,8%
Matopolska 4,8%

M zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) M nie zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) nie wiem/trudno powiedzie¢

Tak jak zostato to oméwione we wczesniejszych rozdziatach wsréd Matopolan dominuje ogdlne przy-
zwolenie na klapsy jako forme karania dziecka — zdecydowana wiekszo$é badanych negujgcych stusznos¢
zakazu stosowania kar fizycznych wobec dzieci (90%), uwaza, ze bywajg sytuacje, kiedy dziecku trzeba daé
klapsa. Zgadzajg sie z tym prawie wszystkie osoby mieszkajgce w podregionie oswiecimskim: 97,5%, kolej-
no: nowosadeckim i m. Krakow — 90,4% i 90,2%. Najrzadziej zgadzajg sie z tym respondenci z podregionu
tarnowskiego.
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WYKRES 60. Bywajg sytuacje, kiedy dziecku trzeba dac¢ klapsa. (Podregiony). (N=209)

oswiecimski

nowosadecki

m. Krakow

krakowski

tarnowski

Matopolska

M zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) M nie zgadzam sie (zdecydowanie + raczej) ™ nie wiem/trudno powiedziec¢
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4. REKOMENDACIE

Wanda Paszkiewicz**

Postawy wobec przemocy.

Przeprowadzone badanie zawiera wiele wartosciowych aspektéw. W duzej mierze koncentruje sie
na rozpoznaniu postaw Matopolan wobec zjawiska przemocy w rodzinie. Z praktyki wynika, ze postawy te
majg podstawowe znaczenie w tworzeniu i osigganiu skutecznosci dziatah na rzecz ochrony oséb krzyw-
dzonych. Specyfika zjawiska jest, ze przemoc w rodzinie odbywa sie za zamknietymi drzwiami i bez zaan-
gazowania $Swiadkéw z grona rodziny, znajomych, sgsiadéw — czesto pozostaje nieujawniona i zbyt pdzno
trafia do specjalistycznych stuzb. To z kolei przyczynia sie do znacznych kosztow zdrowotnych ponoszonych
przez osoby krzywdzone, do utraty zycia witgcznie. Dosy¢ powszechnie w Polsce i na catym $wiecie obo-
wigzujg przekonania, ze w sprawy rodzinne nie nalezy sie wtracaé, ze ofiara sama sobie powinna poradzic,
jesli naprawde chce zmienic¢ swojg sytuacje, a sprawca musiat miec jaki§ wazny powdd, by stosowac prze-
moc. Wiele przyktaddw z praktyki pokazuje jednak, ze tego typu przekonania przyczyniajg sie do istnienia
i eskalacji przemocy, a osoby krzywdzone bez wsparcia i pomocy osdb z zewnatrz majg niezbyt duze szanse
na poradzenie sobie z zachowaniem sprawcy. Istotg przemocy jest bowiem przewaga sity, ktorg posiada
osoba stosujgca przemoc nad ofiarg tak, ze nie ma ona szans na obrone. Stad tak wazne jest poznanie po-
staw otoczenia spotecznego wobec zjawiska przemocy w rodzinie. Atutem prezentowanego badania jest
uwzglednienie tego faktu.

Wyniki badania wskazujg, ze wielu mieszkarncow wojewddztwa matopolskiego wie, ze przemoc nie jest
zjawiskiem akceptowalnym i wymaga reakcji z zewnatrz. Zdecydowana wiekszos¢é badanych nie akceptuje
przemocy i ma $wiadomosé, ze jest ona przestepstwem. Deklaruje tez koniecznos¢ i gotowos¢ podejmo-
wania interwencji na rzecz oséb krzywdzonych, niezaleznie od przyczyn zaistniatej sytuacji. Taka postawe
nalezy uznad za korzystng i pozgdang. Stanowi ona duzy potencjat spotecznosci wojewddztwa matopolskie-
go, ktéry moze byé uzyteczny we wprowadzaniu zmian w organizacji i zwiekszaniu skutecznosci systemu
pomocy ofiarom przemocy w rodzinie w regionie.

Rekomendacja |
Upowszechnienie wynikéw badan wsréd:
e pracownikéw stuzb dziatajgcych na rzecz przeciwdziatania przemocy w rodzinie;

e wszystkich mieszkaricéw regionu.

Upowszechnienie wiedzy o tym, ze zdecydowana wiekszos¢ mieszkaicdw Matopolski uwaza przemoc
za zjawisko, ktéremu nalezy przeciwdziata¢ ma duze znaczenie, poniewaz z psychologii swiadkéw wynika,
ze fatwiej podejmujg oni dziatania pomocowe w sytuacji wsparcia spotecznego. Skoro wiec wyniki badania
wskazujg na niemal powszechng taka postawe, mozna liczyé na to, ze dla wielu oséb bedzie to miato istotne
znaczenie przy podejmowaniu decyzji w przysztosci w spotkaniu ze zjawiskiem przemocy w rodzinie. Moz-
na spodziewac sie, ze dla wielu oséb swiadomos¢, ze wiekszos¢é mieszkarnicéw w ich okolicy mysli podobnie,
pomoze podjgé interwencje w ochronie oséb krzywdzonych.

4 Informacje o autorce na koricu raportu.
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Wyniki badan mozna przedstawi¢ w specjalnych biuletynach, lokalnej prasie, w innych mediach, na stro-
nach internetowych, itp. W prezentacji wynikdw warto podkresli¢ znaczenie postaw pro — pomocowych,
ktére ujawnito badanie i przedstawic je jako sukces, ktorym jest w istocie.

Wprawdzie gotowos¢ do podjecia interwencji w swietle badan zmienia sie i przestaje by¢ tak jedno-
znaczna, gdy dotyczy najblizszego otoczenia, ale jest to spowodowane najprawdopodobniej trudnosciami
wynikajgcymi z koniecznosSci osobistego zaangazowania sie i podejmowania konkretnych dziatan. Niemniej
wiedza i Swiadomosé, ze sytuacja wymaga interwencji, ktérg prezentujg uczestnicy badania, jest godna
podkreslenia i stanowi cenng baze do wzmacniania tego typu konstruktywnych postaw. Zwtaszcza przy
wsparciu stuzb i instytucji, ktore wypracujg i upowszechnig procedury wspétdziatania ze swiadkami prze-
mocy — o czym bedzie mowa w dalszej czesci tekstu.

Rekomendacja Il
Powszechna edukacja o zjawisku przemocy.

W Swietle wynikdéw badan niezwykle wazne wydaje sie by¢ prowadzenie w wojewddztwie matopolskim
szerokiej i powszechnej edukacji o zjawisku przemocy w rodzinie. Z badania wynika, ze wiele oséb zdaje so-
bie sprawe, ze przemoc jest zjawiskiem wymagajacym interwencji, ale tez czesto nie rozpoznaje jej w swo-
im najblizszym otoczeniu. Warto wiec podjgé dziatania, ktére pomoga mieszkancom regionu rozeznaé sie
w sytuacji. Dla wielu oséb wiedza o tym, co jest przemocg oraz jakie zachowania $wiadczg o tym, ze kto$
doznaje przemocy moze by¢ bardzo uzyteczna i pomoze rozpoznac jg w swoim otoczeniu. Jest ona potrzeb-
na zaréwno osobom doznajgcym przemocy, Swiadkom, jak i sprawcom przemocy. Z praktyki wynika, ze
wiedza ta przydaje sie takze przedstawicielom stuzb, gdyz i oni dosy¢ czesto majg ktopoty z odrdéznieniem
zachowan przemocowych od konfliktéw w rodzinie.

Warto tez przekazywac wiedze, ze za przemoc zawsze odpowiedzialny jest sprawca, niezaleznie od tego
co czyni ofiara (z badania wynika, ze ok. % respondentéw powstrzymywataby sie od interwencji z powodu
braku rozeznania ,po czyjej stronie jest racja”). Wiedza ta moze by¢ tez uzyteczna dla oséb doznajgcych
przemocy, ktére czesto obwiniajg sie za przemoc lub wstydzg sie jej.

Wazne jest upowszechnienie wiedzy o mechanizmach obronnych, ktére uruchamiaja sie w reakcji na
spotkanie ze zjawiskiem przemocy takie jak np.: zaprzeczenie (,,to nie jest przemoc”, ,,u nas w rodzinie nic
ztego sie nie dzieje”, itp.), racjonalizacja (,,to tylko ktdtnia rodzinna, poza tym sie kochaja”, ,,on jest dobrym
mezem, bo widziatam jak czule zwracat sie do zony, a tyko czasem traci cierpliwos$¢”, itp.), czy inne znie-
ksztatcenia poznawcze (,hic nie styszatem”, ,,oni zawsze tak gtosno méwig — myslatam, ze to zarty”, ,to taka
spokojna, zwykta rodzina”, itp.). Reakcje te sg naturalng obrong oséb uwiktanych w przemoc w rodzinie,
w tym ofiar, z ktérych wiele przez dtugi czas nie dopuszcza do siebie mysli o doznawaniu przemocy ze stro-
ny cztonka najblizszej rodziny, bo $wiadomo$¢ taka bytaby zbyt trudna do przyjecia. Swiadkom pozwalajg
zachowa¢ dobre samopoczucie moralne i zwalniajg ich z koniecznosci podjecia interwencji. Sprawcy za$
czesto uwazajg, ze dziatajg w stanie wyzszej koniecznosci i sg ,zmuszani” do takich zachowan przez ofiary.

Wiedza o tym jakie zachowania sg przemocowe powinna by¢ szczegdlnie kierowana do mezczyzn, po-
niewaz z badania wynika, ze by¢ moze mezczyzni niedostatecznie diagnozujg przemoc, bo znacznie rzadziej
niz kobiety jg rozpoznajg. Moze tez warto rozwazy¢ przeprowadzenie w wojewddztwie matopolskim kam-
panii informacyjno — edukacyjnej dotyczacej przemocy w relacjach partnerskich: ,Biata Wstgzka”. Jest ona
stworzona przez mezczyzn, skierowana do nich i prowadzona z ich udziatem (informacje o kampanii mozna
znalez¢ na stronach internetowych pod hastem: kampania Biata Wstgzka). Kampania ma charakter miedzy-
narodowy i od kilku lat jest rowniez z powodzeniem prowadzona w réznych miejscach w Polsce.
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Badania wskazujg, ze mieszkancy wsi uznajg problem przemocy za mato istotny i stosunkowo rzadko
podejmujg interwencje, choé wielu z nich zna rodziny, w ktérych dochodzi do przemocy. Wynika z tego,
ze Srodowiska wiejskie szczegdlnie wymagajg edukacji. Warto mieszkaricom wsi przede wszystkim przeka-
za¢ wiedze o sytuacji psychologicznej ofiary, ktéra bez wsparcia spotecznego ma nikte szanse na poradzenie
sobie z tg sytuacjg. Niezbedne tez wydaje sie, szczegdlnie w przypadku terendw wiejskich, zwiekszanie
dostepnosci do stuzb i instytucji pomocowych. Nalezy zwréci¢ uwage na specyfike matych miejscowosci,
w ktérych ludzie czesto lepiej sie znajg i wiedzg co sie dzieje u sgsiadéw. Wiedza ta moze stac sie istotnym
zasobem w ochronie ofiar, pod warunkiem, ze Swiadkowie beda potrafili rozpozna¢ przemoc, zyskajg prze-
konanie, ze podjecie interwencji jest czyms$ dobrym oraz beda mieli utatwiony dostep do specjalistéw.

Nie tylko na obszarach wiejskich (w ktérych % respondentéw nie podejmuje interwencji w obawie,
ze moze miec z tego powodu ktopoty), ale w catym wojewddztwie matopolskim warto rozbudowywac sys-
tem przeciwdziatania przemocy w rodzinie tworzgc programy wsparcia dla Swiadkdéw. Wiele oséb deklaruje
gotowos¢ podjecia interwencji, ale tez spora grupa (26%) w kontakcie z przemocg nie podjeta zadnych
dziatan. U niektérych wynikato to zapewne z braku dostatecznej wiedzy o kompetencjach poszczegdlnych
instytucji (badania to potwierdzajg), inng wazng przyczyng mogta by¢ obawa przed reakcjg sprawcy (pogor-
szenie sytuacji ofiary, obawa o wtasne ktopoty i bezpieczenstwo). Nalezy wiec tworzy¢ programy wsparcia
i ochrony zaréwno ofiar, jak i Swiadkéw.

W edukacji warto poswiecaé rdwniez szczegdlng uwage przemocy seksualnej, ktora jest najstabiej rozpo-
znawana wsrdd respondentéw (niecate 9%). Z praktyki wynika, ze temat seksu jest dla wielu oséb tematem
tabu, a ujawnienie tego typu przemocy szczegdlnie trudne i wstydliwe. Wykazana w badaniu niska rozpo-
znawalnos¢ przemocy seksualnej moze by¢ zwigzana z tym, ze rzeczywiscie rzadko wystepuje. Wydaje sie
to jednak mato prawdopodobne, biorgc pod uwage specyfike tego zjawiska. Mozna raczej sie spodziewac,
ze swiadkowie wolg nie wiedzie¢ i nie stysze¢ o tego typie zdarzeniach lub tez osoby doznajgce przemocy
seksualnej niechetnie jg ujawniajg. Moze to by¢ zwigzane z ich obawami przed niekorzystnymi reakcjami
otoczenia takimi jak: obwinianie o sprowokowanie sprawcy, napietnowanie, izolacja spoteczna z powodu
»Zbrukania”, itp. Nalezy wiec tej problematyce poswieci¢ szczegdlng uwage. Warto upowszechniaé wiedze
o odpowiedzialnosci sprawcy za kazdg przemoc oraz ksztattowac¢ zrozumienie i empatie wobec oséb do-
znajgcych przemocy seksualnej. Konieczne jest tez rozwijanie programow udzielajgcych wsparcia, pomocy
i terapii ofiarom przemocy seksualnej. Edukacja w tym zakresie powinna by¢ szeroko upowszechniana tak,
by mogta dotrze¢ do wszystkich oséb potrzebujgcych, badz posiadajgcych wiedze lub podejrzenie o jej
stosowaniu.

Reagowanie na przemoc i pomoc instytucjonalna.

W badaniu pytano o gotowos¢ do reagowania w zetknieciu z przemocg w najblizszym otoczeniu oraz
znajomos¢ zakreséw kompetencji i wiedze o mozliwosciach pomocy ze strony konkretnych stuzb i instytu-
cji. Wyniki wskazujg, ze wiekszo$¢ mieszkanncéw wojewddztwa matopolskiego nie wie jak powinna przebie-
gac skuteczna interwencja oraz jakie instytucje i stuzby majg odpowiednie kompetencje do prowadzenia
takich dziatan. Wysokie miejsce wsrdd nich poradni psychologiczno — pedagogicznych zdaje sie wskazywac
na zrozumienie ze strony respondentdw, ze ograniczenie interwencji wytgcznie do dziatann prawnych nie
rozwigze problemu przemocy w rodzinie i moze by¢ niewystarczajgce. Wskazuje jednoczes$nie na brak roze-
znania i wiedzy o zakresie pracy tego typu poradni. Zwraca uwage tez fakt matej znajomosci zakresu dziatan
i kompetencji powiatowych centrow pomocy rodzinie i — zwtaszcza — osrodkéw interwencji kryzysowej,
ktére posiadajg mozliwosci i Srodki do pomagania osobom krzywdzonym.
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Fakt, ze respondenci mieszkajgcy w miastach bedacy swiadkami przemocy, reagujg czesciej niz osoby
mieszkajgce na wsi, moze wynikac albo z tego, ze w miescie jest wieksza anonimowosc¢ i osoba reagujaca
moze pozostac dla sprawcy nieznana i niedostepna (a z badan wynika, ze unikniecie ktopotéw ma znaczenie
dla respondentéw), albo z mniejszej dostepnosci placéwek pomocowych w rejonach wiejskich. Zwtaszcza,
ze wielu badanych zdaje sie mie¢ swiadomos¢, ze przemoc w rodzinie, poza tym, ze jest przestepstwem,
jest zjawiskiem ztozonym i wymaga takze oddziatywan psychologicznych (stad zapewne przekonanie,
ze poradnie psychologiczno — pedagogiczne ,pomagajg”).

Z badan wynika, ze mniej sktonne do reakcji na przemoc domowag sg osoby starsze. Moze to by¢ zwia-
zane z poczuciem wtasnej stabosci zwigzanej z wiekiem, jak sugerujg to autorzy raportu. Moze by¢ jednak
zwigzane takze z wczesniejszymi doswiadczeniami osdb starszych, podejmujacych interwencje, ktére oka-
zywaty sie mato skuteczne i dodatkowo narazity osoby reagujgce na ktopoty. Z doswiadczen wynika, ze
nie zawsze ,wtrgcenie sie” o0séb z zewnatrz w sprawy rodziny jest pozytywnie przyjmowane takze przez
osoby krzywdzone. Nierzadko bywa i tak, ze ofiara broni sprawce i ma pretensje do $wiadkéw, ze ,wsadzaja
nos w nie swoje sprawy”. Z doswiadczen telefonu dla ofiar przemocy, prowadzonego przez Stowarzysze-
nie ,Niebieska Linia” w ramach Ogélnopolskiego Pogotowia dla Ofiar Przemocy w Rodzinie na zlecenie
Panstwowe] Agencji Rozwigzywania Problemdéw Alkoholowych, wynika, ze wiele starszych oséb reaguje
na przemoc w rodzinie, chcac jednak pozosta¢ anonimowymi. Nalezy wiec zapewnic¢ im takg mozliwosé.
Badania potwierdzaja, ze deklaracje osdb starszych odnoszacych sie sceptycznie do reagowania, nie sg toz-
same z ich zachowaniami. Wyniki pokazujg, ze bedac swiadkami przemocy najczesciej interweniujg osoby
z grup wiekowych 50 — 59 (87%), trzydziesto i czterdziestolatkowie (77%) oraz osoby powyzej 60 roku zycia
(75%). Najmtodsi reaguja zdecydowanie rzadziej niz pozostali. Zaréwno doswiadczenia praktyczne, jak i wy-
niki badan potwierdzajg, ze wraz z wiekiem rosnie tendencja do podejmowania interwencji na rzecz oséb
krzywdzonych.

Godny podkreslenia jest wysoki wynik rozpoznawania przemocy (przede wszystkim psychicznej i fizycz-
nej) przez osoby mtode. Z badania wynika tez, ze jest to grupa najbardziej Swiadoma faktu, ze nalezy podej-
mowa¢ dziatania na rzecz oséb krzywdzonych. Do nich wiec przede wszystkim warto kierowac¢ informacje
gdzie mogga uzyska¢ wsparcie i pomoc w zgtaszanych sprawach. Zwtfaszcza, ze w swietle wynikéw badan
blisko 40% osdb z grupy wiekowej 18 — 29 lat najczesciej pozostawato biernymi bedgc swiadkami przemocy.

Przekonania respondentéw o matym zakresie pomocy swiadczonej ofiarom przemocy przez osrodki
zdrowia jest zgodna z tendencjg ogdélnopolsky oraz z faktem, ze pracownicy stuzb medycznych rzadko po-
dejmuja tego typu dziatania. Stad ustawowe wprowadzenie procedury ,Niebieskich Kart” dla placéwek
ochrony zdrowia w znowelizowanej ustawie o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie. Zmiana ta wymaga
jednak przygotowania pracownikéw medycznych do stosowania procedury, jak i ich edukacji o zjawisku
przemocy w rodzinie (rozpoznawanie, mechanizmy, psychologia ofiar i sprawcéw, lokalne dziatania na rzecz
0s6b krzywdzonych, wspétpraca z innymi stuzbami).

Placéwki oswiatowe rowniez zostaty (zgodnie w ww. nowelizacjg) dotgczone do procedur , Niebieskich
Kart”. By¢ moze zmieni to role szkoty i postrzeganie skutecznosci jej pomagania osobom krzywdzonym
przez mieszkancéw wojewoddztwa matopolskiego.

Z praktyki wynika, ze opinie mieszkarncéw sg adekwatne do dziatan (a raczej ich braku) podejmowanych
przez placowki oswiatowe w tym zakresie. W przewazajgcej liczbie szkoty nie radzg sobie z przeciwdziata-
niem przemocy. Stad konieczno$é objecia pracownikdw oswiaty szkoleniami na ten temat.
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Rekomendacja lll

Zwiekszenie wiedzy mieszkancow i stuzb dziatajacych na rzecz przeciwdziatania przemocy w rodzinie
w zakresie kompetencji instytucji pomocowych poprzez:

¢ informacje przekazane w prasie i innych mediach o zakresach kompetencji wymienionych w badaniu
stuzb i instytucji, ktére uczestniczg w przeciwdziataniu przemocy w rodzinie w konkretnych miejscowo-
$ciach wojewddztwa matopolskiego;

e przygotowanie i dystrybucje ulotek informujgcych o miejscach udzielajgcych pomocy osobom krzywdzo-
nym w konkretnych miejscowosciach;

e przygotowanie i upowszechnienie przejrzystego informatora dla swiadkdw przemocy, w ktérym krok po
kroku bedg przedstawione wskazéwki gdzie nalezy sie zwréci¢ w przypadku posiadania wiedzy lub po-
dejrzenia o przemocy w rodzinie. Informator moze mieé charakter ogdlny ,co swiadek moze zrobic”
lub szczegdtowy skierowany do mieszkancéw danych miejscowosci z podaniem konkretnych wskazéwek
i adreséw instytucji pomocowych.

Warto poinformowaé swiadkdéw jakie kroki mogg podjgé majgc do czynienia z przemocg wobec o0séb
dorostych, a jakie w przypadku dzieci krzywdzonych. Z podaniem adreséw instytucji specjalizujgcych sie
w prowadzeniu tego typu dziatan w konkretnych rejonach wojewddztwa matopolskiego.

Kluczowe wydaje sie zadbanie o upowszechnienie informacji o kompetencjach stuzb i instytucji, kté-
re udzielajg pomocy osobom krzywdzonym. Wiedza ta bedzie przydatna zaréwno dla swiadkdw, jak i dla
samych ofiar. Generalnie chodzi o to, by kto$ kto potrzebuje pomocy lub chce poinformowaé o swoich
podejrzeniach lub wiedzy o przemocy w rodzinie wiedziat do kogo moze sie zwréci¢, by uruchomic kon-
struktywnga pomoc.

Niezwykle wazna, w Swietle wynikéw badan, wydaje sie byé promocja placowek majacych w zakresie
swoich kompetencji i dziatan udzielanie kompleksowej pomocy rodzinom dotknietym przemocg, takich
jak: powiatowe centra pomocy rodzinie, osrodki interwencji kryzysowej, specjalistyczne osrodki wsparcia
dla ofiar przemocy w rodzinie. Warto tez zaznajomié mieszkancéw Matopolski z zakresem zadan zespotéw
interdyscyplinarnych powotanych zapisami znowelizowanej ustawy o przeciwdziataniu przemocy w rodzi-
nie.'® Zespoty te skupiajg przedstawicieli stuzb zobowigzanych do udzielania pomocy osobom krzywdzonym
i majg za zadanie prowadzenie kompleksowych dziatan zapobiegania przemocy w gminie oraz w przypad-
kach konkretnych rodzin.

Pomocne moze tez by¢ upowszechnienie wiedzy o dziatajgcych w danym rejonie organizacjach pozarza-
dowych. Organizacje te, poza tym, ze rdwniez uczestnicza w pracach zespotdéw interdyscyplinarnych i grup
roboczych, mogg wzbogacié i uzupetnié dziatania stuzb i instytucji, poprzez prowadzenie specjalistycznych
programdw takich jak np.: poradnictwo prawne i psychologiczne, warsztaty umiejetnosci, grupy wsparcia
dla ofiar oraz edukacyjno — korekcyjne dla oséb stosujgcych przemoc, terapia dla dzieci krzywdzonych i ich
rodzicéw. Organizacje pozarzgdowe mogg rozwijac przede wszystkim programy wsparcia i pomocy psycho-
logicznej oraz poprzez zdobywanie dotacji z roznych zrodet poszerzaé oferte dziatan nieodptatnych dla od-
biorcéw. Wiedza o kompetencjach stuzb, instytucjach pomocowych i istniejgcych programach prowadzo-
nych przez organizacje pozarzagdowe powinna by¢ kierowana do wszystkich mieszkaricéw wojewddztwa.

157 inicjatywy Regionalnego Osrodka Polityki Spotecznej w Krakowie w 2002 roku rozpoczeto tworzenie na terenie Matopolski
systemu wspotpracy na rzecz przeciwdziatania przemocy w rodzinie w ramach projektu ,,Przeciw przemocy. Budowanie lokalnych
koalicji — Interwencje w przemocy domowej”. Przedmiotowy projekt juz wtedy zaktadat dziatanie lokalnych: powiatowych
i gminnych zespotéw interdyscyplinarnych.
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Istotne tez wydaje sie przekazanie wiedzy Matopolanom o roli i kompetencjach innych instytucji dziata-
jacych na rzecz przeciwdziatania przemocy w rodzinie, takich jak gminne komisje ds. profilaktyki i rozwigzy-
wania problemoéw alkoholowych, poniewaz wyniki badan wskazuja, ze sg one stabo rozpoznawane.

Warunkiem powodzenia kampanii majacej na celu zachecenie mieszkarncéw Matopolski do wspdtpracy
z instytucjami i stuzbami na rzecz ochrony oséb krzywdzonych jest przygotowanie pracownikéw tych stuzb
i instytucji do przyjmowania zgtoszen swiadkow i prowadzenia skutecznych interwencji, nie tylko prawnych.
W takich sytuacjach niezbedne jest zrozumienie, ze Swiadkowie takze potrzebujg uwagi, wsparcia, pomocy,
zaspokojenia potrzeb i ochrony swoich interesow.

Warto kontynuowac rozpowszechnianie wiedzy wsrdd wszystkich pracownikéw stuzb i instytucji o po-
siadanych przez nich kompetencjach i prowadzonych dziataniach w wojewddztwie matopolskim, tak by
potrafili korzystac z istniejgcych zasobdw zaréwno w swojej pracy, jak i w udzielaniu pomocy osobom uwi-
ktanym w przemoc w rodzinie. Znajomos¢ zakresdw i mozliwosci dziatan réznych stuzb ma szczegélne zna-
czenie dla cztonkdéw zespotéw interdyscyplinarnych oraz grup roboczych — nowopowstajgcych i pracujgcych
w zmieniajgcych sie sktadach, dostosowanych do probleméw wystepujacych w danej rodzinie. Nalezy do-
tozy¢ wszelkich staran, by stuzby i instytucje wykonywaty nalezycie swoje obowigzki, bo tyko wtedy beda
wiarygodnym partnerem dla mieszkaricéw regionu.

Potrzebne jest takze tworzenie i propagowanie programow interwencyjnych i pomocowych dla oséb sto-
sujgcych przemoc. Pomoc ofiarom przemocy bez prowadzenia rownolegtych dziatan interwencyjnych wobec
sprawcow czesto bywa nieskuteczna — stad koniecznos¢ przygotowania stuzb takich jak: policja, gminne komi-
sje rozwigzywania probleméw alkoholowych, prokuratorzy, kuratorzy sgdowi, cztonkowie zespotow interdy-
scyplinarnych do prowadzenia efektywnych dziatan interwencyjnych wobec sprawcéw przemocy. Konieczne
jest tez tworzenie miejsc specjalistycznej pomocy psychologicznej dla oséb stosujgcych przemoc w rodzinie.

Mimo, ze nie byto przedmiotem badania poznanie jaka jest znajomos¢ wsrdd mieszkancéw wojewddz-
twa matopolskiego obowigzujgcych w Polsce przepiséow prawnych i ustawy o przeciwdziataniu przemocy
w rodzinie wraz ze zmianami wprowadzonymi w 2010 roku, warto upowszechnia¢ wiedze na ten temat.
Moze ona wzmocni¢ konstruktywng postawe w deklarowanej przez Matopolan gotowosci podejmowania
interwencji na rzecz 0séb krzywdzonych. Swiadomos, ze istniejg paristwowe instrumenty prawne i organi-
zacyjne, moze zdecydowanie zachecac do przetozenia ,, deklaracji” na konkretne dziatania.

Rekomendacja IV

Upowszechnienie wiedzy o obowigzujgcych rozwigzaniach prawnych na rzecz przeciwdziatania przemo-
cy w rodzinie, zwtaszcza poprzez poinformowanie o:

¢ zapisach znowelizowanej ustawy o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie;

¢ istnieniu, zadaniach i trybie nawigzywania kontaktu z zespotami interdyscyplinarnymi funkcjonujgcymi
na terenie gmin wojewddztwa matopolskiego. Informacje takie mogg pojawic sie w prasie, innych me-
diach, na stronach internetowych, a takze w ulotkach (plakatach) rozwieszanych w: szkotfach, placéw-
kach ochrony zdrowia, aptekach, itp.;

e procedurach ,Niebieskich Kart” — na czym polegajg, ktdre stuzby sg zobowigzane do ich prowadzenia,
w jakich okolicznosciach i co z nich moze dalej wyniknag¢;

¢ celach i miejscach programow dla oséb stosujgcych przemoc w rodzinie.

Potrzebne sg takze szkolenia dla przedstawicieli stuzb, ze szczegdlnym uwzglednieniem pracownikéw
oswiaty i ochrony zdrowia. Z zaakcentowaniem zapiséw znowelizowanej ustawy o przeciwdziataniu prze-
mocy w rodzinie oraz zasad stosowania procedur , Niebieska Karta”.
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Opinie dotyczace karania fizycznego dzieci.

Wartoscig przeprowadzonego badania jest poswiecenie uwagi postawom Matopolan wobec stosowania
kar fizycznych wobec dzieci oraz stosunkowi do wprowadzenia ustawowo zakazu stosowania takich kar
przez rodzicéw i prawnych opiekundéw.

Wykazane w raporcie postawy wobec prawnego wprowadzenia zakazu stosowania kar fizycznych wobec
dzieci wskazuja, ze rosnie Swiadomos¢ spoteczna co do zasadnosci szukania innych form oddziatywan wy-
chowawczych. Potwierdzajg to wyniki przytoczone w badaniu. Podobnie jak w przypadku postaw wyrazaja-
cych zrozumienie koniecznosci przeciwdziatania przemocy w rodzinie, na szczegdlne podkreslenie i uznanie
zastuguje fakt, ze tak duza grupa mieszkancow wojewddztwa matopolskiego nie akceptuje stosowania kar
fizycznych wobec dzieci.

Zwraca jednak uwage fakt, ze przy niemal powszechnej niezgodzie na stosowanie kar fizycznych, wsréd
grupy przeciwnikdw zakazu (stanowig oni ok.30% respondentdw) istnieje niemal catkowite przyzwolenie
na wymierzanie dzieciom ,klapsa”. Wskazuje to na bagatelizowanie tego problemu i nieznajomos¢ mecha-
nizmow przemocy. Szczegdlnie jest to widoczne wsrdéd ludzi mtodych. Najmtodsi prezentujg najbardziej
radykalne opinie. Prawie 80% osbb z grupy wiekowej od 18 do 29 lat, jest zdania, ze wprowadzenie zakazu
stosowania kar fizycznych byto stuszng decyzjg. Jednakze wsrdd przeciwnikéw tej regulacji réwniez mtodzi
w najwiekszym stopniu zgadzajg sie z poszczegdlnymi powodami usprawiedliwiajgcymi stosowanie kar cie-
lesnych wobec dzieci.

Mozna przyja¢, ze stosunkowo spora grupa mtodych oséb, ktdre zgadzajg sie ze stwierdzeniami, ze ro-
dzic lub opiekun prawny ma prawo wymierzenia kary fizycznej dziecku, kary fizyczne sg dopuszczalne oraz
ze bywajg sytuacje, kiedy dziecku nalezy dac¢ klapsa — w sposéb oczywisty wskazuje odbiorcéw kampanii
edukacyjnej uczacej konstruktywnych (tzn.: pozbawionych przemocy) metod wychowawczych. Mozna za-
tozy¢, ze ta grupa respondentdw w procesie wychowawczym doswiadczyta tego typu zachowan ze strony
rodzicéw i opiekundw. W zwigzku z tym, ze prawdopodobnie, wielu respondentdéw nie jest Swiadomych
wptywu tego typu oddziatywan na swoje zycie, uznaje je za nieistotne i niegrozne. Prezentowanymi w ba-
daniach opiniami osoby te potwierdzajg, ze nawet , niewinny” klaps legitymizuje przemoc i sprzyja posta-
wom dopuszczajgcym stosowanie kar fizycznych.

Grupa mtodych respondentéw wydaje sie w tej sprawie zastugiwac na szczegblng uwage, poniewaz sg
to osoby, ktdére juz maja dzieci lub bedg je miaty w przysztosci. Do nich wiec —w pierwszej kolejnosci — war-
to kierowac¢ dziatania majgce na celu zmiane prezentowanej postawy.

Rekomendacja V

Przeprowadzenie szeroko zakrojonej edukacji spotecznej, zwigzanej ze wspieraniem konstruktywnych
oddziatywan wychowawczych wobec dzieci:

e przedstawiajgcej klapsa jako jedng z form przemocy wobec dzieci (jest to w gruncie rzeczy przemoc
fizyczna), z zaakcentowaniem skutkdw uczenia poprzez ,,niewinnego klapsa” oddziatywan wykorzystuja-
cych przewage sit, stosowanie przemocy oraz ksztattowanie postaw akceptujgcych przemoc;

e wskazujgcej na inne niz przemocowe sposoby wywierania wptywu na dzieci, niezbedne w procesie wy-
chowywania. W tym obszarze konieczne jest, poza przemoca fizyczng, zwrdcenie uwagi na zaniechanie
oddziatywan przemocy psychicznej i wszelkich form ponizania dzieci. Ma to duze znaczenie, poniewaz
z badan wynika, ze najczesciej wskazywang przez respondentéw forma przemocy, z ktérg sie zetkneli,
jest przemoc psychiczna. Mozna w tej sprawie przeprowadzi¢ kampanie spoteczng, ktérej wzorem moze
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by¢ ogdlnopolska kampania , Dziecinstwo bez przemocy” zainicjowana przez Panstwowg Agencje Roz-
wigzywania Probleméw Alkoholowych w 2001 roku (a prowadzona we wspotpracy z Fundacjg ,,Dzieci
Niczyje” oraz z Ogdlnopolskim Pogotowiem dla Ofiar Przemocy w Rodzinie na zlecenie PARPA). Warto tez
propagowac i prowadzi¢ kursy oraz szkoty dla rodzicow, warsztaty umiejetnosci wychowawczych i wszel-
kie dziatania zwiekszajgce kompetencje wychowawcze dorostych wobec dzieci.

Rekomendacja VI

Przeszkolenie pracownikow oswiatowych z zakresie przeciwdziatania przemocy, w tym wobec dzieci:

e zapoznanie nauczycieli szkét réznych pozioméw z metodami wychowania bez przemocy (,,Porozumienie
bez przemocy. O jezyku serca” — Marshall B. Rosenberg wyd. Jacek Santorski, oraz inne z tego zakresu
wyd. Czarna Owca). Metoda ta wydaje sie by¢ szczegdlnie warta uwagi, poniewaz poprzez nauke roz-
poznawania emocji i potrzeb oraz konstruktywnej komunikacji uczy rozwigzywania konfliktéw i porozu-
miewania sie bez przemocy. Moze by¢ przydatna we wszystkich relacjach interpersonalnych, nie tylko
w rodzinie.

e Warto tez propagowacd i upowszechniaé¢ znajomos¢ innych metod z omawianego zakresu, takich jak:
mediacje réwiesnicze, Trening Zastepowania Agresji, itp.

e wprowadzenie do szkét , Niebieskiej Godziny Wychowawczej” (opr. Stowarzyszenie na rzecz Przeciw-
dziatania Przemocy w Rodzinie ,Niebieska Linia”), ktéra uczy dzieci i mtodziez rozpoznawania przemocy
i konstruktywnej reakcji na nia.

Oba zaproponowane w VI rekomendacji dziatania majg na celu zwiekszenie kompetencji oséb majacych
duzy wptyw na wychowanie dzieci i mtodziezy w zakresie stosowania alternatywnych wobec przemocy
i skutecznych sposobéw wywierania wptywu na inne osoby — dorostych i dzieci. Mogg one ponadto sta-
nowi¢ inspiracje do wzmacniania i rozwijania postaw chronigcych osoby krzywdzone, ktére ujawnity sie
w przeprowadzanym badaniu.

Réznice w podregionach.

Wiele z proponowanych wyzej dziatan ma charakter uniwersalny dla catego wojewddztwa matopolskiego.

Z badan wynika, ze choé nieznaczne, ale jednak mozna zauwazy¢ réznice w podregionach w zakresie
wiedzy o organizacjach i instytucjach pomagajgcych w sytuacji przemocy domowej. Analiza wynikéw poka-
zuje, ze najlepsze rozeznanie w tym zakresie posiadajg mieszkancy podregionu tarnowskiego, a najstabsze
miasta Krakow. W obu przypadkach, podobnie jak w catym regionie, zwraca jednak fakt przeceniania roli
poradni psychologiczno — pedagogicznych w tym zakresie (o czym byta juz mowa we wczesniejszej czesci
rekomendacji). Tym samym warto wiec rozwazyc¢ realizacje kolejnej rekomendacji:

Rekomendacja VI

Przygotowanie i dystrybucja lokalnych informatoréw o placéwkach i zakresie prowadzonych przez nie
dziatan dla mieszkancéw podregionéw wojewddztwa matopolskiego:

¢ informacje o placdwkach i miejscach pomagajacych osobom krzywdzonym oraz o swiadczonych przez
nie ustugach wydaja sie by¢ uzyteczne dla mieszkanncéw wszystkich podregionéw wojewddztwa mato-
polskiego.

Poza tym uwazam, ze warto zwrdci¢ uwage na kilka opisanych ponizej aspektéw.

Problem przemocy wobec 0séb starszych najczesciej w swoim otoczeniu dostrzegajg mieszkancy pod-
regiondw miasta Krakéw i tarnowskiego, najrzadziej krakowskiego. Oba wskazania zastuguja na uwage.
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Problematyka przemocy w rodzinie wobec o0séb starszych jest w Polsce stosunkowo mato znana i fakt
uwzglednienia jej w badaniu zastuguje na podkreslenie i uznanie. Podobnie jak to, ze mieszkarcy dwéch
pierwszych podregiondw jg rozpoznajg. Oczywiscie dostrzeganie jej, albo nie moze wynikac z czestotliwosci
wystepowania tego typu przemocy, tzn.: tam gdzie jest jej wiecej — mieszkanicy jg widzg, a gdzie mniej—nie.
Biorac jednak pod uwage specyfike zjawiska przemocy w rodzinie wobec oséb starszych, z ktérej wynika, ze
osoby w podesztym wieku majg mniej kontaktdw spotecznych i tym samym sg bardziej wyizolowane i zda-
ne na opiekundw oraz czesto cierpig na rézne problemy zdrowotne, przemoc tego typu moze byé szcze-
goélnie trudna do ujawnienia. Stad pogtebianie wiedzy na temat skali zjawiska przemocy w rodzinie wobec
0s6b starszych wydaje sie potrzebne. Moze warto poréwnac dane o rozpoznawalnosci przez mieszkancow
tego typu przemocy z innymi wskazaniami z instytucji i stuzb. Przydatne mogg okazad sie statystyki Policji
w sprawie ilo$ci przeprowadzonych interwencji na rzecz krzywdzonych osdb starszych oraz dane liczbowe
na temat oséb objetych pomoca przez placéwki pomocowe. Pogtebienie badan na temat skali zjawiska
pomoze odpowiedzieé¢ na pytanie jak jest przyczyna rozpoznawania, badZ nie tego typu przemocy. By¢
moze wynikng z tego konkretne wskazéwki o koniecznosci podjecia dziatan uwrazliwiajgcych mieszkancow
omawianych podregiondw na sytuacje osdb starszych.

Staba rozpoznawalnos¢ przemocy wobec oséb starszych w podregionie krakowskim moze wynikac wiec
z faktycznie matej ilosci takich aktéw przemocy, moze byc tez jednak zwigzana z tym, co zostato napisane
powyzej. Sgdze jednak, ze prowadzenie kampanii majgcej na celu propagowanie dostrzegania omawianej
problematyki w wymienionym podregionie ma znaczenie.

Podobnie, moim zdaniem, wyglada sprawa przemocy dorastajgcych dzieci wobec rodzicow. Na uwage
w tej sprawie zastugujg takze podregiony: oswiecimski i tarnowski, ktorych istotnym zasobem, moim zda-
niem, jest to, ze jego mieszkancy uznajg generalnie problem przemocy w rodzinie za dominujgcy i powazny
w ich miejscowosciach.

Do koniecznosci reagowania na przemoc w rodzinie warto zacheca¢ mieszkanncéw wszystkich podregio-
noéw z uwzglednieniem wykazanych w badaniu przekonan powstrzymujgcych przed dziataniem. Warto je
uwzglednic¢ przy planowaniu np.: dziatan edukacyjnych, czy kampanii spotecznych.

Warto tez zwrdéci¢ uwage na fakt, ze na tle catego regionu w sposoéb istotny wyrdznia sie miasto Kra-
kow. Pomimo uzyskanego przez mieszkancéw Krakowa wysokiego wyniku powstrzymujacego przed reakcja
w sytuacji braku jasnosci ,,po czyjej stronie jest racja (30%) we wszystkich pozostatych kategoriach wyréz-
niajg sie oni w odrzucaniu innych powodéw nie podjecia interwencji. Z przeprowadzonej w raporcie analizy
wynika, ze mieszkancy Krakowa, w poréwnaniu z pozostatymi mieszkaricami regionu, sg bardziej przeko-
nani i gotowi do udzielania pomocy ofiarom przemocy. Zdaniem autoréw raportu zmienng wyjasniajgca
jest tu, cytuje: ,mentalnos$é¢ mieszkancéw wielkiego miasta”. Tak jak juz napisatam w poczatkowej czesci
rekomendacji, z moich wieloletnich doswiadczen zajmowania sie problematyka przeciwdziatania przemocy
w rodzinie wynika, ze postawy majg najistotniejsze znaczenie w powodzeniu dziatan na rzecz ochrony oséb
krzywdzonych. Postawy te wptywajg na wszystkie osoby uwiktane w przemoc: osoby doznajgce i stosujace
przemoc, swiadkoéw, przedstawicieli instytucji i stuzb. Od stosunku do problematyki przemocy w rodzinie
oraz zrozumienia tego zjawiska przez catg spotecznos¢, w ktérej zyje osoba krzywdzona, zalezy powodzenie
wszelkich dziatarh majgcych na celu udzielenie jej skutecznej pomocy. Zadne przepisy, procedury, choé¢by
najlepsze i najbardziej trafne, nie zadziatajg bez zaangazowania tzw.: ,,czynnika ludzkiego”, a na to, by on
z kolei dziatat konieczne sg postawy ujawnione w badaniu wtasnie przez mieszkarncow Krakowa.
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Rekomendacja VIl

Proponuje przyjrze¢ sie blizej owej ,,mentalnosci mieszkancéw wielkiego miasta”, istnienie ktérej
zaktada sie — pewnie stusznie — w Krakowie. By¢ moze pozwoli ona odpowiedzie¢ na pytanie: co takiego
jest w wielkim miescie, co sprzyja ksztattowaniu sie tego typu pozadanych postaw? Jest szansa na to,
by po poznaniu jakie czynniki sktadajg sie na powstawanie takich postaw, wprowadza¢ je i upowszechnia¢
w pozostatych podregionach wojewddztwa matopolskiego. A moze i w catej Polsce? W tej sprawie warto
dokonac wnikliwej analizy i przeprowadzi¢ dodatkowe badania.

Ciekawe wydaje sie zestawienie wynikéw podregionu tarnowskiego, w ktérym respondenci zaobser-
wowali najmniej zdarzen swiadczgcych o przemocy w rodzinie, natomiast najczesciej w takich sytuacjach
reagowali (90%). Niski wynik rozpoznawalnosci moze wskazywaé na to, ze mieszkancy tego podregionu
nie potrafig zauwazy¢ przemocy, a moze rzeczywiscie w tarnowskim rzadziej dochodzi do aktéw przemocy
w rodzinie. Przyjrzenie sie statystykom z réznych stuzb w tym podregionie, by¢ moze pozwoli wyjasnic te
sytuacje. Jesli wskazg one na spore istnienie problemu, wtedy nalezatoby uczy¢ mieszkaricéw rozpoznawa-
nia przemocy. Na podkreslenie (i upowszechnienie) zastuguje fakt wysokiej gotowosci niesienia pomocy
osobom krzywdzonym w tym podregionie.

Opinie dotyczace karania fizycznego dzieci (podregiony).

Przy analizie wynikéw badania w zakresie znajomosci przez respondentéw rodzin, w ktérych rodzice
stosujg kary fizyczne wobec dzieci zwraca uwage fakt, ze we wszystkich podregionach ok. 5% badanych
udziela odpowiedzi: ,nie wiem/ trudno powiedzie¢”. Moze nie jest to znaczaca liczba osdéb, ale w moim
przekonaniu, potwierdza konieczno$¢ prowadzenia szerokiej edukacji spotecznej na temat rozpoznawania
przemocy, w tym przypadku —wobec dzieci. By¢ moze osoby wahajace sig, nie bylty pewne, czy ,takie kary”
to juz przemoc, a moze ,tylko niewinny klaps”?

Na uwage zastuguje takze fakt, ze 30 — 40% respondentéw zna rodziny, w ktérych rodzice stosujg kary
fizyczne wobec dzieci. Jest to wynik daleki od oczekiwan i takze potwierdza zasadnos¢ i koniecznos$¢ pro-
wadzenia edukacji w tym zakresie. Zwtaszcza, ze rodzice krajgcy w ten sposéb swoje dzieci tamig obowig-
zujacego w Polsce prawo!

Problem stosowania kar fizycznych przez rodzicow wobec dzieci, moim zdaniem, wymaga szczegélnej
uwagi i zainteresowania. Z badan wynika, ze istniejg pewne réznice w podregionach, co nie zmienia faktu,
Ze wszedzie sg one zbyt wysokie w stosunku do obowigzujgcych przepiséw prawnych, jak i oczekiwan spe-
cjalistdw zajmujgcych sie przeciwdziataniem przemocy w rodzinie i ochrong oséb krzywdzonych. Zwraca tez
uwage fakt, ze we wszystkich badanych aspektach jest grupa, ktéra nie wie lub waha sie jak odpowiedzie¢
na dane pytanie zwigzane z zasadnoscig stosowania kar fizycznych wobec dzieci.

Poza, rekomendowanymi przeze mnie, prowadzonymi w catym wojewddztwie i we wszystkich podregio-
nach dziataniami majgcymi na celu wspieranie osdb, ktére nie akceptujg przemocy i stosowania kar fizycz-
nych wobec dzieci, warto pokusié sie o rozpoznanie grup osoéb, ktére to dopuszczajg. Mozna by te osoby,
w pierwszej kolejnosci, zachecaé do udziatu w szkotach dla rodzicéw i innych podobnych oddziatywaniach,
zmieniajgcych ich przekonania i uczgcych wychowania bez przemocy.
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Rekomendacja IX

Warto rozwazy¢ przeprowadzenie cyklu seminariow — warsztatow na poziomie powiatéw lub podregio-
néw Matopolski. W ich trakcie nalezatoby:

¢ zapozna¢ przedstawicieli stuzb i instytucji z wynikami badan, z podkresleniem potencjatu spotecznosci
Matopolan, ktére badanie wykazato;

e wspdlnie wypracowac cele i plany dziatan na najblizsze lata, przy wykorzystaniu wynikdéw badan oraz
zagadnien ujetych w rekomendacjach, z uwzglednieniem specyfiki, potrzeb i juz istniejgcych zasobdéw
poszczegdlnych podregiondw;

¢ upowszechniaé dobre praktyki i sprawdzone w doswiadczeniu réznych instytucji i stuzb rozwigzania, pro-
gramy i dziatania;

e wypracowac zasady dalszej wspdtpracy, wymiany doswiadczen i udzielania sobie wzajemnego wsparcia
w tworzeniu i rozwijaniu dziatan na rzecz przeciwdziatania przemocy w rodzinie w regionie;

¢ potaczyc istniejgce zasoby, srodki i mozliwosci do prowadzenia dziatan i kampanii edukacyjnych skiero-
wanych do wszystkich mieszkarnicéw wojewddztwa matopolskiego oraz podregionéw.

Autorkq rekomendacji jest Wanda Paszkiewicz — psycholog, wiceprezes Stowarzyszenia ,,Niebieska Linia”,
kierownik Ogdlnopolskiego Pogotowia dla Ofiar Przemocy w Rodzinie , Niebieska Linia” prowadzonego
przez Stowarzyszenie na zlecenie Panstwowej Agencji Rozwigzywania Problemdéw Alkoholowych oraz kie-
rownik Studium Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie. Posiada certyfikaty: specjalisty ds. przeciwdziata-
nia przemocy w rodzinie (PARPA), superwizora Polskiego Towarzystwa Psychologicznego oraz Towarzystwa
Psychoprofilaktycznego. Prowadzi zajecia w Szkole Wyzszej Psychologii Spotecznej z zakresu przeciwdzia-
tania przemocy w rodzinie i interwencji kryzysowej. Ma doswiadczenie w pracy z osobami doznajgcymi
i stosujgcymi przemoc w rodzinie, pracy w zespotach interdyscyplinarnych oraz tworzeniu systemow kom-
pleksowych dziatan na rzecz przeciwdziatania przemocy w rodzinie. Brata udziat, jako zaproszony ekspert,
w pracach Sejmu RP nad zmianami w ustawie o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie. Mieszka i pracuje
w Warszawie.
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